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Extrafio dictador este Hugo Chavez. Masoquista y suicida:
cred una Constitucidon que permite que el pueblo lo eche, y se
arriesgd a que eso ocurriera en un referéndum revocatorio que
Venezuela ha realizado por primera vez en la historia univer-
sal. No hubo castigo. Y ésta resultd ser la octava eleccion que
Chéavez ha ganado en cinco afios, con una transparencia que

ya hubiera querido Bush para un dfa de fiesta.

Eduardo Galeano: “Entre Venezuela y Nadalandia”

Una iniciativa ultrademocrdtica

a Constitucion de la Reptblica Bolivariana de Venezuela en su articulo

72 dispone que, al llegar la mitad del periodo de cualquier funcionario
de eleccion popular, un nimero no menor del veinte por ciento de los electores
inscritos en la correspondiente circunscripcion, puede solicitar la convocatoria
de un referendo para revocar su mandato. Es una innovacion ultrademocratica
Gnica en el mundo, cuya primera puesta en practica suscita algunas controver-
sias. La solicitud mencionada es una manifestacion de voluntad universal y
directa, pero no secreta. Tras largos debates, se reglamenta la norma permitien-
do recoger las firmas necesarias a diversas organizaciones privadas, e incluso
a colectores “itinerantes”. Ello abre la posibilidad, tanto de que se ejerzan
presiones sobre el elector para que se adhiera a la solicitud, como de que las
rabricas presentadas no correspondan a manifestaciones de voluntad reales de
ciudadanos venezolanos vivos.

Tras fracasar en el golpe de Estado y en el llamamiento a la guerra
civil, la oposicion dominada por los medios de comunicacion privados se ve
forzada a cursar la via electoral. El derecho a convocar un referendo, acordado
automaticamente por la norma constitucional al concluir la mitad del periodo
del funcionario, es presentado por los medios como la “victoria” obtenida
con el derrotado cierre patronal y el fracasado sabotaje petrolero iniciados en
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diciembre de 2002. En febrero de 2003 canales y radios comerciales
repiten saturativamente una cufa que al compas del himno de las séfi-
cas de la Lakhmé de Delibes, intenta presentar la derrota como victoria
afirmando: “;Ganamos! El derecho al revocatorio”.

De acuerdo con la normativa vigente, el Consejo Nacional Elec-
toral abre el proceso de recoleccion de firmas en noviembre y diciembre
de 2003. Se encarga de la recoleccion y computo de las firmas opositoras
la empresa Stimate, la cual habia cometido serias irregularidades en ante-
riores procesos extemporaneos de coleccion de firmas. Simate procede,
seglin sehala Geronimo Pérez Rescaniére, “de una donacién del National
Endowment for Democracy, una desagregacion contable del presupuesto
de la CIA, hecha a raiz del escandalo del Irangate” (“Respuesta a Mario
Vargas Llosa”, Diario Vea, 14-3-04, p.14).

Pero también al cursar la via electoral, la oposicion mediatica
encuentra formas de vulnerar la legalidad: el desconocimiento violento
y el descrédito comunicacional del arbitro. Desde febrero de 2004 crea
perturbaciones en los centros urbanos o barrios dominados por goberna-
dores y alcaldes de la oposicion para forzar al CNE a aceptar sin examen,
todas y cada una de las firmas que Stimate dice haber recogido. Un plan
alterno falla cuando méas de un centenar de paramilitares colombianos
importados por opositores es detenido poco después en una hacienda en
las inmediaciones de Caracas. Consecuentes con su costumbre de crear
hechos antes de que ocurran, los cortes viales ejecutados por escuadristas
y protegidos por las policias opositores, desconocen al arbitro antes de
que éste dé su veredicto.

El arbitro electoral se pronuncia el 2 de marzo. Tras numerosos
ajustes, en definitiva son aceptadas 1.910.965 firmas, y sometidas al
proceso de reparo 1.192.914 (“CNE entregd base de datos”, Ultimas

Noticias, 24-4-04, p.8). El resultado se parece en forma significativa al
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ntmero de 1.900.000 firmas mencionado por Ramon Escobar Salom en
anterior conversacion telefonica con su hijo. Olvidando que el presidente
de Fedecamaras ya no ejerce la dictadura sobre el pais, Albis Mufoz
ordena en Globovision: “Exigimos un cruce de datos entre las cifras que
se manejan en el Consejo Supremo Electoral y las cifras manejadas por
la Coordinadora Democratica”. El 3 de marzo cataloga la decision del
CNE como “una burla a la voluntad del pueblo de Venezuela y una vio-
lacion al Estado de Derecho” y considera “llevar un recurso al Tribunal
Supremo de Justicia” (Ultimas Noticias: 4-3-04, p.10). Una vez mas la
dirigencia patronal usurpa funciones politicas; por falta de una camarilla

de generales sublevados no puede esta vez encarcelar a los remisos.

Referéndum en puerta

El 17 de junio de 2004, el rector electoral Jorge Rodriguez, pocas
horas antes de anunciar el veredicto definitivo del Consejo Nacional
Electoral, informa para Venezolana de Television que durante la revision
de las firmas se verificaron autdgrafos que supuestamente pertenecian
a 15.863 personas fallecidas; que apenas en mayo le fueron enviados
informes por las oficinas de identificacion relativos a 50.000 personas
fallecidas desde finales de 2003; lo cual sumaria un total de 81.097
difuntos que no pudieron ser excluidos preventivamente del proceso.
No obstante lo cual, el CNE declara que se ha admitido la validez de
2.387.000 rabricas, cantidad ligeramente mayor que el porcentaje de
firmas requerido por la Constitucion para el referendo, por lo cual se
declara éste como convocado.

De acuerdo con su palabra, Hugo Chavez Frias acepta de inme-
diato la decision y se compromete a aceptar asimismo los resultados de la
consulta electoral. Ningtin vocero de la oposicidn asume un compromiso

equiparable.
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Que las irregularidades no se quedan en meros indicios lo con-
firma Rodriguez en rueda del prensa del 13 de agosto de 2004, en la cual
informa que se realizaron investigaciones con respecto a los eventos pre-
suntamente fraudulentos durante las recolecciones de firmas, a pesar de
la resistencia de algunos sectores politicos y de obstaculos incluso dentro
del CNE. “En estos momentos me dirigiré a la Fiscalia para entregar un
documento que establece que mas de 10.500 personas incurrieron en
delitos probables dentro del proceso de recoleccion de firmas. Tenemos
casos de una misma persona que firmo varias veces, de huellas repetidas
de una misma persona con distintos nombres en una planilla completa, y
tenemos casos donde dos o tres personas firmaron varias veces en plani-
Ilas distintas, y también tenemos casos de huellas de una misma persona
con identidad doble.” Y afade Rodriguez que “Vamos a consignar las
pruebas, con fotocopia de las planillas, con nombre, apellido, cédula de
identidad y direccion, asi como las certificaciones de expertos dactilos-
copistas que analizaron las huellas dactilares. Le vamos a pedir al Fiscal
General que tipifique el delito, que tome las medidas correspondientes
en el Ministerio Pablico para que colabore con el CNE para que eventos

como éste no se repitan el domingo que viene.” (Rebelion, 13-08-04).

Camparia de perdedores

El protagonista de El ciudadano Kane, una de las peliculas mas
célebres del mundo, es un magnate de la comunicacion que se lanza de
candidato. Su monopolio mediatico tiene listos dos titulares: “Elegido
Kane” y “Fraude electoral”. Sabemos que el oligarca es derrotado cuan-
do manda a imprimir “Fraude electoral”. La seguridad de la derrota se
anuncia con varias conductas. Todas y cada una de ellas fueron adoptadas
por la oposicidn en el reciente referendo: la ausencia de programa, la
descalificacion del arbitro, la fabricacion de resultados propios, la rifia

entre perdedores para la asignacion de culpas.
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La oposicion entra en la lid asegurandose dos ventajas publici-
tarias. Mediante larga campaiia impone al referendo el titulo de “revoca-
torio” cuando la verdad es que éste puede ser igualmente confirmatorio.
La gran movilizacion popular parece asi motivada por la meta de “revo-
car”, cuando sucede exactamente lo contrario. Asimismo, la oposicion
logra reservarse la respuesta del “Si”, adverbio de afirmacion que por
su contenido positivo concita mayor adhesion que el disuasorio “No”.
Aqui terminan sus aciertos.

La concrecidon visual de estas ventajas es deplorable. El logo
disenado para el “Si” esta sobreimpreso sobre un circulo tricolor que
hace dificil y costosa su reproduccion. Todavia peor: fiel a su tradicion de
copiar consignas de otros, la oposicion plagia el emblema del paramilita-
rismo colombiano, que figura en la pagina Web del Bloque Norte de las
Autodefensas Unidas de Colombia (Maira Ponce: “El SI de la oposicion
es idéntico al SI del paramilitarismo colombiano”: Diario Vea, 13-7-04,
p-29). Quien importa paramilitares, contrabandea sus emblemas.

Igual de deplorable es el mensaje audiovisual. Las cuhas se
centran en bandadas de personas que visiblemente pertenecen a distintos
estratos sociales y grupos étnicos que avanzan por calles de barriadas
de clase media baja. La falta de una meta especifica y de un dirigente
visible las convierte en tropeles acéfalos. Los sucesivos planos generales
los convierten también en masa andénima. La letra de la misica invoca
la union. Tardiamente intenta revertir la cerril etnofobia del mensaje
opositor. Poco tiene que decirle a la gran mayoria de los venezolanos
insultada por ella. Menos a los xend6fobos cuyo antibolivarianismo es
mera fachada de su prejuicio.

La campana repite asimismo el error basico de centrarse en el
adversario, sin concentrarse en desarrollar un mensaje propio. Gracias a

ello el protagonista de ambas campaias, la opositora y la bolivariana, es



Los medios contra el arbitro electoral

Hugo Chéavez Frias. Durante las semanas anteriores al referendo, Radio
Caracas Television y otros canales difunden una serie de cuhas con ex-
tension de infocomercial llamadas “Manual Revolucionario para robar
elecciones”. Sus supuestos consejos son atribuidos al Presidente electo
y supuestamente ilustrados con actos suyos: “16. Diga que lo quieren
matar. 17. Propicie, engendre y genere la violencia”. Semanas antes
de que la consulta popular se efectiie, ya se acusa sistematicamente al
adversario de robarla. Solo al final de cada larga presentacion se aclara
que el supuesto esta inspirado en material de una pagina web llamada
“Militares por la Democracia”, redactada justamente por quienes durante
varios afnos participaron en intentos de derrocarla violentamente.
Aparte de ello, las campanas televisivas constituyen apretadas
recapitulaciones del repertorio de falsedades divulgadas en los afos ante-
riores. En el programa 24 horas, de Venevision, se transmiten compendios
de la “crisis” del pais. En ellos, indiferentes a la verdad judicial, todavia
en agosto de 2004 se insiste en que la absolucion de Richard Pefalver y
Henry Atencio es indicio de una “Crisis juridica”. En el mismo programa
se hace referencia al llamado Catiazo: una vez mas se menciona a las
victimas de dicha ofensiva convocada por la oposicion, sin aclarar que
militaban en el movimiento bolivariano, y favoreciendo el equivoco

irrespetuoso de que pertenecian al bando opositor que las asesind.

Diosas fracturadas y crucifijos robados

En el carnaval de mistificaciones no falta la manipulacion irre-
verente de sentimientos religiosos. El sabado 12 de junio, dia de una de
las més imponentes manifestaciones bolivarianas, amanece doblada por el
torso la estatua de Marfa Lionza de Alejandro Colina, sobre cuya repara-
cion y custodia habian disputado tortuosa polémica la Universidad Central

de Venezuela y el Instituto del Patrimonio Historico. En Globovision el
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domingo 13 junio 2004, un entrevistado pondera las interpretaciones del
hecho: “Una, que el pais esta dividido y por eso se dividio, capturando
como un azabache las malas influencias, otra, que el rechazo hacia el
palacio de Miraflores se manifestd en que aparecié doblada en direccion
contraria”. Durante varios dias, la planta hace correr insistentemente en
pantalla el cintillo: “Como se quebrd la estatua de Marfa Lionza asf le
va a pasar al gobierno de Chavez”. Pero la diosa prefiere quebrar a la
oposicion.

En su programa de Venevision 24 horas, Napoleon Bravo recuer-
da insistentemente que el ailo 2003 aparecid la Rosa Mistica que lloraba
lagrimas de sangre. El 20 de julio de 2004 entrevista a una anciana lla-
mada Julia Sosa, quien dice haber entrado a la Catedral, sintiendo ganas
de rezar ante la sepultura del cardenal Ignacio Velasco, y que durante ese
acto de fervor vio un crucifijo y escuchd una voz que le dijo que el duefio
habia cometido “graves pecados” y no se habia arrepentido.

Devota mediéatica, la anciana sin mas, robd el crucifijo de la catedral y
lo llevo al templo televisivo. El pequefio crucifijo, seglin una locutora
que lo examina de cerca, tiene una inscripcion que dice MVR, sigla de
un partido que apoya el proyecto bolivariano. Quiza la locutora corta
de miras lee asi el INRI. También podria interpretarse que los “graves
pecados” sin arrepentimiento, son los del cardenal, activo participante del
golpe y firmante del acta constitutiva de la dictadura fascista. La television

se canoniza como vehiculo eucaristico del golpismo de ultratumba.

Consenso para privatizar PDVSA

La oposicion controla la mayoria de los medios, o viceversa.
Ninguno divulgd un plan que fuera mas alla de la grotesca idea de sa-
car a Chavez para luego ver si quiza continflan sus proyectos sociales.

En julio de 2004 Primero Justicia publica en los principales diarios el
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encartelado “;De qué se trata el referéndum?” De creerles, no trata de
Educacion, Salud, Seguridad Social, Misiones ni de Industria Petrolera.
Tales temas no se tocan ni por descuido. En cambio se puntualiza que
“para Primero Justicia no es malo que aumente la riqueza de algiin sec-
tor de la sociedad. Lo que estd mal es que simultdneamente aumente la
pobreza”. Ni una palabra explica la relacion entre ambos fendmenos.

Igual afonia aqueja al “Consenso Pais”, programa de la oposicion
presentado antes del referendo. El historiador Samuel Moncada, quien
integr6 el Comando Maisanta, asegurd que “la redaccidon de dicho plan
serd financiado por los Estados Unidos, con el pago de 318 mil dolares.
Ademas ponen como autor y asesor a Luis Vicente Leon, profesor de
la Universidad Metropolitana, y director de Datanalisis, quien firmo el
decreto de Carmona, cuando el golpe de Estado”. (Maira Ponce: “Re-
dactores de Consenso pa’Bush recibieron pago de 318 mil dolares”;
Diario Vea 13-5-04, p.2). La abogada estadounidense Eva Golinger, en
comunicacion enviada a los medios, afirma que el dinero fue transferido
por el National Endowment for Democracy al Centro Internacional para
la Empresa Privada (Cipe) entidad con sede en EEUU, a fin de que junto
con Cedice desarrollara el “Proyecto Consenso para construir una Agenda
Nacional” (Ibid. P.29).

En verdad, el propio nombre del documento es desafortunado.
Alude obviamente al “Consenso de Washington”. El entonces ministro
de Finanzas Tobias Nobrega hace circular por la web en julio de 2004,
criticas que conviene citar in extenso. De acuerdo con el funcionario, “se
trata de un guacal de lugares comunes” en el que van juntos cosas como
“ampliar la base y eliminar distorsiones” (politica tributaria) o “fortalecer
la autonomia del BCV” (politica monetaria). Pero, “en otros casos, el
Plan manosea y abusa tan alegremente de ciertas ‘ideas’, que termina

contradiciéndose y desdiciéndose. Por ejemplo, en materia cambiaria se
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sostiene la necesidad de ‘adoptar un tipo de cambio competitivo’, lo cual
supone un objetivo de tipo de cambio real que a su vez, trae consigo una
activa intervencion en el mercado cambiario. Dos lineas mas abajo, y sin
ruborizarse, los expertos de la CD (Coordinadora Democrética) sostienen
que es necesario ‘renunciar de forma definitiva a la manipulacion’, léase
intervencion, en el mercado cambiario. jEn qué quedamos?”

Destaca Nobrega que el plan propone, usando un lenguaje crip-
tico, el “abaratamiento de los costos sociales de la gestion productiva”.
Aunque “detras de esto no se esconde otra cosa que la privatizacioén de
la seguridad social, la eliminacion de las pensiones vinculadas al salario
minimo, y la reduccidn de las subvenciones directas, etc. Pero la opo-
sicion no quiere decirlo asi, para no evidenciar por donde vendran los
tiros”.

Mas grave todavia es la reincidencia en el plan de privatizar
la industria petrolera. Asevera Nobrega que “la propuesta trata de ser
disfrazada bajo el rotulo técnico de una ‘oferta ptiblica de acciones’,
y de los beneficios que ello eventualmente produciria en términos de
creacion de mecanismos de ahorro e inversion a largo plazo, por parte de
los ciudadanos. Lo que no se dice, sin embargo, es que la oferta ptiblica
de acciones como fachada de un dispositivo privatizador lo que harfa es
reproducir el actual esquema de distribucion de la riqueza, es decir, un
esquema regresivo que opera sobre un mercado financiero oligop6lico
y sujeto a fendmenos de colusion de reducidos pero poderosos intere-
ses”.

Igual gravedad reviste la propuesta relativa a la Deuda, sobre la
cual “Los expertos economicos de la CD contemplan ni més ni menos
sustituir el actual ciclo de pagos (amortizaciones) de la deuda externa,
por un nuevo esquema, dentro del cual la Reptblica cancelaria una cifra

fija, todos los anos, de aproximadamente 4.500 millones. De acuerdo al
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monto total (stock) actual de la deuda externa, un ciclo de amortizacion
como el planteado por la oposicion, en el mismo periodo de amortizacion
actual, es decir hasta el 2034, haria que la Reptblica terminase endeu-
dandose maés. Es decir, los que han criticado el ‘exorbitante aumento de
la deuda’ proponen mucho més deuda, y eso si, pagandole religiosamente
una cantidad fija a los acreedores internacionales”.

Ante lo cual concluye Nobrega: “Habria que preguntarse para
quiénes escriben los proponentes de semejante idea, si para los vene-
zolanos de la oposicidn, para sus votantes potenciales, o para sus jefes
financieros extranjeros”. (“Exégesis de la nada: desentrahando el pro-
grama econdmico de la oposicion”).

Aparentemente colabord en la redaccion del plan “Consenso
Pais” Diego Bautista Urbaneja, asesor de Irene Sdez quien obrd el mi-
lagro de hundirla de primera opcion a la presidencia a ex gobernadora
de Margarita. Ernesto Villegas Poljack en su programa “En Confianza”
en Venezolana de Television le arrancd las siguientes confesiones: ;Esta
garantizada la continuidad de las misiones? “No” ;Se reenganchara a
los despedidos de PDVSA? “No.” ;Se privatizara PDVSA? “No”. En
esta Gltima respuesta, Urbaneja miente confiando en que la fachada de
la “oferta ptblica de acciones” disfrazara la venta de la riqueza comln
de los venezolanos. Oposicion que nace privatizadora, nunca su rama
endereza. ;Para qué continuaria las Misiones, cuando ni siquiera prevé
devolver sus puestos a una meritocracia que sacrificod carrera y privilegios
por una oposicion mas malagradecida que Judas?

El desventurado plan muere dos veces: cuando la propia oposi-
cion avergonzada le niega toda publicidad, y cuando Chavez lo bautiza
“Consenso pa” Bush” y ofrece batearlo hasta el jardin de la Casa Blanca.
Una cuiia del movimiento bolivariano explota en forma impactante la

propuesta.
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Por fin, Carlos Andrés Pérez confiesa en Miami a Ramon Her-
nandez el verdadero programa de la oposicion, en nuevo llamamiento
a la violencia y al magnicidio que la prensa difunde a pagina completa:
(Revocatorio para sacar a Chavez? “La via violenta permitira sacarlo.
Es la Gnica que tenemos”. ;Método? “Chavez debe morir como un
perro, con perdon del noble animal”. ;Perspectivas? “No se puede salir
de Chavez y entrar inmediatamente a la democracia (...). Se requiere
una etapa de transicion, de dos o tres afos, para sentar las bases de un
Estado de Derecho”. ; Institucionalidad? “El dia que caiga Chavez hay
que cerrar la Asamblea Nacional y el Tribunal Supremo de Justicia
también”.;Ejército? “Cuando Chavez salga del poder, habra que hacer
un nuevo Ejército: mas pequeno, mejor formado e ideologicamente de-
mocratico” (Ramoén Hernandez: “El 15 de agosto no se resolvera nada”,
El Nacional, 25-7-04, A-4).

Concentraciones desmontadas con Hojilla

A falta de argumentos, buenas son concentraciones, y a falta de
éstas, montajes. La oposicion clausura su campana el jueves 12 de agosto
cerrando con una tarima la avenida Libertador a la altura del distribuidor
La Arafia. Las cufias en todos los canales privados reciclan tomas de
manifestaciones anteriores musicalizadas con el himno nacional y con
el texto: “Asiste: La avalancha del futuro: la voluntad y la constancia
unen a Venezuela”. “Avalancha” es traduccion del término landslide,
usado en el argot electoral estadounidense para designar el aluvion de
votos. Fuera de los abstractos llamados a la “voluntad y la constancia”,
el vacuo texto no presenta contenido. Los planos generales muestran a
los oposicionistas como multitud andnima.

Llegado el dia, todos los canales privados difunden vistas de

una masiva aglomeracion. Al mismo tiempo, en el programa La Hojilla,



Los medios contra el arbitro electoral

Mario Silva, Eileen Padron y Néstor Francia difunden desde el canal
8 otras tomas del mismo acto en las cuales se aprecian grandes claros,
y que contrastan con las mostradas por los canales comerciales. En la
mayoria de éstas, por cierto, no aparece una sola pancarta del Si que
permita datar la fecha del registro. Podrian ser, como las de las cuhas,
tomas de archivo recicladas. Panoramicas difundidas por canal 8 desde
los edificios cercanos permiten verificar que, si bien la concentracion es
nutrida en las cuatro cuadras que siguen a la tarima, después de ésta hay
apenas una presencia graneada y grandes hileras de autobuses. No es la
primera vez que registros aparentemente simultaneos de concentraciones
presentan evidentes discordancias, que solo la magia de los laboratorios
de la imagen permitiria quiza aclarar.

Mencidn aparte merece La Hojilla, programa dedicado a la
critica implacable de los medios que se vale del analisis, el cotejo y el
desmontaje de materiales de prensa y television que son presentados
en pantalla. Al igual que en este trabajo, el mensaje de los medios es
invocado textualmente como testimonio contra ellos. Contradicciones,
disparates conceptuales, incluso gestualidades de las mas exacerbadas
figuras mediaticas son sehaladas y puestas en evidencia de manera
despiadada, con efecto demoledor. Apenas cabria objetar la exagerada
insistencia en repetir tomas de unas cuantas “anclas” de la pantalla chi-
ca, y la incidental critica de rasgos personales que nada tienen que ver
con el debate, tales como la vejez, la fealdad, el amaneramiento, el mal
gusto, la cobardia al huir del Palacio donde apoyaban a los golpistas y
la pasada participacion en homicidios impunes.

Pero situar por primera vez en la picota a los hasta entonces
intocables sicarios mediaticos opera como una catarsis colectiva que
eleva el programa a los més altos indices del rating y provoca enconada

respuesta de los medios criticados. El programa de Miguel Angel Ro-
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driguez contesta con una obesa dama gritona que s6lo se identifica como
“La Bicha”. Tulio Hernandez afirma que “por mi parte, confieso que
apoyaria entusiasta una regulacién que confine al horario de la madru-
gada y mande a reeducar ese templo del sesgo, lo escatologico y lo soez
Ilamado La Hojilla (...)” (“La Ley Resorte, por ejemplo”, El Nacional,
10-10-04, A-11). Primera vez, por ejemplo, que el comentarista se ofende
por contenidos televisivos escatoldgicos o soeces. Raméon Hernandez
reprocha que “cuando por ejemplo, como lo esgrimid el ministro Andrés
Izarra, el gobierno minfisculas recurre a permitir la transmision de un
programa como “La Hojilla” para que sea la contraparte oficiosa de la
griterfa chabacana de Leopoldo Castillo y su equipo, no me esta dicien-
do que los ‘rojos’ son capaces de hacer cosas mejores ni que la calidad
revolucionaria rescata y difunde lo mas valioso de los poderes creadores
del pueblo, como a veces se entrevé en Vale TV, sino que demuestra
con safia que no siente repulsidon en jurungar la mierda y esparcirla con
ventilador” (“Carambolas no deseadas’’; El Nacional, 2-10-04, A-8). En
el interminable parrafo destacan: 1) el clamor por una censura guberna-
mental que impida “permitir la transmision” del programa; 2) la primera
vez que la sensibilidad oposicionista se siente alterada por la “griteria
chabacana de Leopoldo Castillo”; 3) la descalificacion del programa
critico con el argumento autoincriminador de que se parece a los opo-
sicionistas. Asimismo reseha Laura Weffer que Andrés Caiizales, del
Instituto Prensa y Sociedad, al referirse a iniciativas como el programa
La Hojilla, indicd que el gobierno critica a los medios comerciales por
transmisiones como Ald Ciudadano, pero “no tienen como correlato la
calidad en la programacion del Estado. Parece que nos esforzamos en
reproducir lo que criticamos en otros” (EI Nacional, 2-10-04, A-5). No
hay mejor prédica que el ejemplo, ni peor que el que los medios privados

difundieron durante medio siglo.



Los medios contra el arbitro electoral

Santa Inés y Florentino

El mensaje del proceso bolivariano se centra en los logros de
las misiones y en dos simbolos fulgurantes: la batalla de Santa Inés y el
contrapunteo del coplero Florentino con el Diablo.

Por sus objetivos y logros las misiones despiertan inmenso
fervor popular. Para remediar algunas de las carencias sociales mas
urgentes, desarrolla el Proyecto Bolivariano verdaderos voluntariados
encomendados a ministerios, organizaciones populares y estructuras ad
hoc, financiadas en parte por el Presupuesto Nacional, en parte directa-
mente con fondos de PDVSA. La Mision Robinson en su primera fase
moviliza 113.296 voluntarios para enseflar primeras letras a 1.205.550
analfabetos; en su segunda fase atiende a 656.000 educandos, con la meta
de eliminar totalmente el analfabetismo. La Mision José Félix Ribas
incorpora 400.000 educandos que no habfan podido culminar estudios
secundarios. La Mision Sucre integra a la educacion superior 500.288
bachilleres excluidos, a cuyo fin inici6 actividades en septiembre de
2003 en la Universidad Bolivariana de Venezuela y se otorgaron becas
a 100.000 estudiantes en situacion econdémica precaria. Plan Simoncito
abre 46 Centros de Educacion Preescolar para nifios de 0 a 6 afos. La
Mision Barrio Adentro presta atencion médica integral y preventiva a mas
de 1.400.000 personas y realiza mas de medio millon de consultas en las
propias areas marginales. La Mision Zamora adjudica hasta diciembre de
2003 unas 2.262.467 hectareas a 116.899 familias. La Mision Mercal lleva
alimentos directamente de los productores a los consumidores, lo que
permite vender a precios Optimos a los mas necesitados. La Vuelvan Caras
promueve pequenos centros de produccion para reducir el desempleo.
La Mision Piar destina 260.000 hectareas de concesiones para 78.000
trabajadores de la pequefia mineria. Con todas sus imperfecciones, estos

enormes esfuerzos testimonian la voluntad del proyecto de atender las
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mas urgentes carencias de las grandes mayorias, y concitan su apoyo.
Son los puntales de una campaia con contenidos concretos.

En el discurso en el cual acepta los resultados del CNE que
convocan al referéndum, Hugo Chavez afirma que, al igual que Ezequiel
Zamora, ha atraido al ejército de la oligarquia hacia una emboscada: una
nueva batalla de Santa Inés, que forzara al adversario a entrar por la via
electoral. Se refiere asimismo el Presidente a la leyenda criolla sobre
Florentino, el que cantd con el Diablo, recogida en forma novelistica
por Romulo Gallegos en Cantaclaro, y por Arvelo Torrealba en célebre
poema. Son dos historias arraigadas en la tradicion popular; ambas aluden
al triunfo del bien sobre el mal mediante el ingenio. El Presidente recita
el poema integro en una de las concentraciones. Numerosas versiones
musicales del célebre contrapunteo se difunden en los actos de masas y
en los medios bolivarianos.

Uno de los mensajes audiovisuales méas contundentes es el de
una celebracion con festejantes en camisetas y distintivos rojos que bai-
lan dinamicamente al compas de la pieza “Recoge tu gallo muerto”, del
grupo Sabor a Pueblo: “Recoge tu gallo muerto/ que el pueblo dijo que
no/ la oposicion se quedd/ otra vez con los crespos hechos”. Dificil en
verdad sintetizar la derrota del enemigo con imagenes mas eficaces. Pero
el mensaje canta claramente las metas: “Por los pobres de esta patria/
por la igualdad por la unidén/ por la mujer, por los nifios/ y el hombre
trabajador/ por la paz, por la justicia/ por nuestra Constitucion/ el pueblo
salid ala calle/ y le dijo al mundo un inmenso No”. La imagen visual Pop
del fumeto blanco sobre fondo rojo con el No resalta en las imagenes
filmadas y en las sobreimpuestas. El lider esta presente, pero no como
protagonista, sino como efigie que llevan los manifestantes. El mensaje
es una antologia de magnificos primeros planos, que individualizan a

los celebrantes y parecerfan exaltar su protagonismo, y culmina con
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una pelota de béisbol con el rotulo “Consenso pa’Bush” que cae en los
jardines de la Casa Blanca en Washington.

Para difundir el mensaje, Chavez dirige un Comando Maisanta,
al cual asigna el nombre de su antepasado, el célebre caudillo guerrillero
Pedro Pérez Delgado. La organizacion no es partidista, y arranca desde
las bases, con comandos que funcionan en cuadras y barrios. Unidades de
Batalla Electoral y patrullas se constituyen con celeridad, y permanecen
como organizaciones encaminadas a garantizar la democracia incluso
después de la consulta. Segiin arenga el mandatario “En Venezuela se
acabo la democracia de las élites, del entreguismo y de la antipatria, y
llamo a empehar todo el esfuerzo y toda la voluntad en aras de la victo-
ria, pues no permitiremos que nos roben el futuro y el suefio de la patria
nueva” (Aram Aharonian: “Venezuela cambid para siempre”, Question,
septiembre 2004, p.8).

La manifestacion de cierre de campaia el 8 de agosto es la mas
concurrida de la historia caraquefia. Una marejada roja que exhibe el
impactante y conciso globo con el No cubre las principales arterias de
la ciudad. Las televisoras privadas se concentran en resehar hileras de
autobuses, intentando demostrar un imposible: que tan colosal movili-
zacion habria sido traida como ganado desde el interior. Los resultados
electorales los desmentiran una vez mas.

Asfi, épica, poéticay grupos de base se unen para difundir un
mensaje compacto, con metas y dirigentes visibles, que esgrime sim-
bolos impactantes tomados de la tradicion venezolana y es eficazmente
difundido por las organizaciones populares. El mensaje se enfrenta una

vez mas a los medios, y triunfa sobre ellos.
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Medios desequilibrados

La normativa electoral venezolana prescribe conductas que los
medios nunca observan, ni durante los procesos electorales ni fuera de
éstos: equilibrio informativo y limitacion en los mensajes politicos. El
Consejo Nacional Electoral les da publicidad y exige su cumplimiento.
También difunde cufas audiovisuales de tono constructivo, con nifios
como protagonistas que enfatizan la necesidad del respeto al arbitro y
el respeto a las reglas para hacer posible la cooperacion social. Una
vez mas, los medios privados en su mayoria ponen todo el peso de sus
sistemas a favor de la oposicion.

No es sorprendente, por tanto, que el Observatorio Global de
Medios de Venezuela verifique la “no presencia de equilibrio en el
tratamiento de informacion politica”. El informe preliminar de la ONG
divulgado por su representante Maryclen Stelling indica que el estudio
referido a la semana del 2 al 8 de agosto “determiné una tendencia de
desequilibrio en los noticieros impresos”. La evaluacion se aplico sobre
ocho medios audiovisuales y dos impresos de alcance nacional: las tele-
visoras Radio Caracas Television, Venevision, Globovision y Venezolana
de Television, las radios Radio Nacional de Venezuela, Y VKE Mundial,
Radio Caracas y Union Radio (Adital: “Detectado desequilibrio informa-
tivo en medios de comunicacion venezolanos”; Temas, 16-8-04 p.14).

Este evidente desequilibrio es advertido por los observadores
extranjeros y da lugar a violenta polémica en su presencia. Segiin infor-
ma Carlos Valmore Rodriguez, el senador colombiano Carlos Moreno
provocd un murmullo atronador cuando preguntd al representante del
Bloque de Prensa, Anibal Latuff, qué harian los periddicos si “como
todos esperamos” Hugo Chavez fuese ratificado. Varios de los asisten-
tes le exigieron que no generalizara (...). Vladimir Villegas, el entonces

presidente de Venezolana de Television, apuntd que “El papel de los
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medios ha estado en el centro del debate politico. Dejaron de jugar su
papel de medios y se convirtieron en actores politicos. Aqui ha habido
violencia mediatica”. En ese momento, seglin reporta Alejandro Botia,
el presidente de la Camara Venezolana de la Television “se par6 de su
asiento y abandono la sala visiblemente molesto” (Carlos Valmore Ro-
driguez: “Observadores se reunieron con directivos de los medios™; El
Nacional, 15-8-04, A-5). Mas adelante, Anibal Latuff “sobre el papel
de los medios reconoci6 que ha habido sobreactuacion de éstos en el
fragor politico. Pero eso no es con Chéavez, es desde hace tiempo. Esa
sobreactuacidon ocurri6 para cubrir el vacio de los partidos cuando éstos
empezaron a deteriorarse”, dijo (Loc. cit.).

Asimismo, imponen los medios privados el tratamiento pro-
tocolar de llamar al vicepresidente José Vicente Rangel “el proximo
presidente de Venezuela” ya que, segin las normas constitucionales, de
ser revocado el Presidente electo, le corresponderia al vicepresidente
ejercer la interinaria hasta las proximas elecciones.

Por otra parte sostienen los medios una campana dirigida a incoar
el panico mediante la prédica de un supuesto “clima de violencia” que
deberfa inducir al aterrorizado elector a buscar un cambio de autorida-
des. La oposicidn instala un kiosco en la plaza Candelaria; personas con
franelas rojas lo atacan y las cAmaras de Globovision, providencialmente
instaladas en un apartamento cuyas ventanas permiten una vista privi-
legiada del hecho, lo divulgan en vivo y en directo. Igual cobertura da
dicho canal a la ruptura de un vidrio de uno de sus automdviles mientras
sus comunicadores asisten a una rueda de prensa en la Vicepresidencia
de la Reptiblica. El miércoles 11 de agosto El Nacional titula en alti-
ma pagina “Herido fotdgrafo espanol que fue retenido en el centro de
Caracas” (12-8-04, B-20). Y aunque el propio fotdgrafo catalan Eduard

Jiménez, del diario L"Acent, desmiente posteriormente en el canal 8
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haber sido agredido por chavistas, los medios no publican la rectificacion
correspondiente.

Paralelamente se prepara otra violencia con signo mas real. Un
mes antes de la consulta electoral, desconocidos roban 68 kilos de ex-
plosivo C-4 de la Base Naval de Puerto Cabello. Tres hombres vestidos
de militares roban 14 fusiles Fal y dos pistolas del puesto de la Guardia
Nacional del llenadero de Yagua. Los servicios de inteligencia descubren
90 cajas con 2.000 kilos de TNT y 5.500 detonadores en una finca cercana
a Cagua. En relacién con estos hechos el periodista Eleazar Diaz Rangel
sehala que en la oposicion “esos grupos violentos se estimulan con la
negativa a declarar que reconoceran los resultados del CNE” (*“; Terro-
rismo contra el referendo?”’; Ultimas Noticias, 25-7-2004, p-19).

Nuestra impresion como observador comiin es que no se presenta
una cadena propagandistica tan agobiante como la que acompaid al cierre
patronal de diciembre de 2002. Venevision, quiza como consecuencia de
la entrevista de Cisneros con el Presidente de la Replblica, baja algo el
tenor y la frecuencia del mensaje opositor, y difunde una neutral cuia de
la Fundacién Cisneros a favor de la paz. Las restantes plantas privadas
persisten en una ofensiva declarada contra los bolivarianos. Globovision
se empecina en una ininterrumpida cadena de ataques. Venezolana de
Television se esfuerza en mostrar un grado de imparcialidad notable,
manteniendo el equilibrio entre los entrevistados de diversas tendencias.
En la prensa capitalina, Ultimas Noticias mantiene su verificada impar-

cialidad, rasgo que comparte Panorama en Maracaibo.

Encuestas puiblicas y voto oculto

Las encuestas no son sodlo instrumentos de medicion: en manos
de los medios devienen armas de presion y manipulacion del electorado.
En los meses anteriores al proceso los sondeos fueron revelando una

posicion cada vez mas favorable a la ratificacion de Chavez.
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Asti, Javier Cazales, de Imediosa, divulga en television muestras
sucesivas que arrojan resultados elocuentes. Entre marzo y abril totaliza
como partidario del No al 47%, del Si, 42%. Encuentran positiva la ges-
tidén del mandatario 52%, votarian hoy por él, 43%. En junio, votarian
48% por el No; 38% por el S{; encuentran positiva gestion del Presidente
56%; votarian hoy por él 49%. En julio 53% estan por el No, 39% por
el Si; encuentran positiva la gestion de Chavez el 59%. Entre julio y
agosto esta tendencia se acentlia, y al alejarse de las capitales se encuentra
mas intencidn de voto hacia el Noj; hasta llegar al 53%, mientras que el
St alcanza 37% y votarfan por el mandatario 57%.

Evan McDonough Company proyecta un porcentaje del 51%
para el No y de 43% para el Si, segiin estudio realizado del 16 al 22 de
julio (“Guerra publica de encuestas culmina hoy”: Ultimas Noticias, 8-
8-04, p.12).

Por el mismo camino anda Consultores 21, organizacién por
cierto nada simpatizante del gobierno. Segiin informa Ratl Bosque,
“El trabajo de campo se efectud entre el 22 y el 31 de julio de 2004 (...)
52,6% de los entrevistados considera que Chavez continuara siendo
presidente, 41,3% estima que dejara de serlo, mientras 6,1% no opind”
(Ratl Bosque: “Con los votos Chavez no se va”; Las verdades de Miguel,
13-8-04 p.15). Anticipa los resultados reales con diferencia de apenas
algunos puntos.

Resultados parecidos obtuvo la encuestadora estadounidense
North American Opinion Research, los cuales se conocieron a través
de una agencia francesa de noticias, ya que corrieron con la suerte “de
ser rechazados por varios medios venezolanos, que no los admitieron ni
como aviso publicitario, es decir, pago, dado que indicaron que Chavez
doblara el 15 de agosto a la intencion de voto que logre sumar la oposi-

cion” (...) Seglin dicha encuesta “el NO (apoyo a Chavez sera hasta del
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63% y el SI (oposicion) 32% (Jestis Romero Anselmi: “La oposicion luce
desilusionada y feroz ante el reto democratico”, Temas, 13-8.04, p.13).
Una vez mas, la prediccidon es notable.

Al respecto resume Eleazar Diaz Rangel que “Diez encuesta-
doras, desde la mas antigua (Datos, 1956) hasta dos norteamericanas,
coincidieron en sus Gltimas mediciones en sehalar al No como ganador
del referendo que hoy se realiza, con porcentajes que oscilan entre 6%
y 31%, y con propension a subir en las Gltimas encuestas realizadas,
incluida una muestra de 28.000 hogares y no divulgadas por los medios.
La gran manifestacion opositora del jueves debid estimular a muchos
alicaidos votantes del Si, pero creo que no modificaran las tendencias.
Apenas “Eugenio Escuela” cree que gana el Si. Razon por la cual es
conveniente conocer de algunos de sus antecedentes: en las de 2000 dio
ganadores a los candidatos a alcaldes Antonio Ledezma (Libertador),
William Ojeda (Sucre), Francisco Gonzélez (Chacao), todos perdedores,
y pronosticd que AD ganarfa mas gobernaciones (10-12) que ninglin
otro partido. S6lo pudo ganar dos. Pero desde ayer circulan muchos
piratas para confundir, y repiten el cuento de los ‘votos ocultos’ que no
existieron en decenas de encuestas donde Chavez aparecia perdiendo”
(Ultimas Noticias, 15-8-04, p.15).

Pues en efecto, cuando las encuestas muestran una tendencia
uniforme, no tardan en aparecer supuestas investigaciones fraguadas
que los medios intentan imponer como verdad absoluta. Los primeros
en forjar una encuesta fantasma que se cae por su propio peso son altos
funcionarios de la Universidad Central de Venezuela. El miércoles 4 de
agosto El Nacional publica declaraciones del rector Antonio Paris, en
las cuales exige “a los personeros del Ejecutivo, por favor respeten lo
que hace la UCV”, a lo cual agrega que “La encuesta de nosotros es un

estudio serio, como todo lo que hace la universidad, técnicamente im-
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pecable”(...). El rector reitera ante Globovision: “Nos molestd que nos
tildaran de que no tenemos seriedad, que hemos hecho un trabajo sin
soporte técnico, sin academia, y la razon es recordarle al personero del
gobierno que se refirid a esa encuesta asi que en la universidad como en
la mayoria de las cosas que hacemos somos individuos serios”.
Laencuesta es tan seria que predice los resultados, pero al revés.
Segiin comenta Douglas Bolivar, “le sucede a Antonio Paris lo mismo
que a Luis Vicente Ledn: creyeron que el pais se dibujaba a través de
unos medios que motorizan la oposicion politica en Venezuela. El caso
Luis Vicente Ledn, dicho aqui de paso, es patético. Sostuvo por anos
que la oposicion tenfa un 70 por ciento de preferencia. El pasado 3 de
agosto dijo que habia un empate técnico y el domingo 8 reconocid que
Hugo Chéavez contaba con la mayoria”(Douglas Bolivar: “Por favor,
respeten lo que hace la UCV”, Temas, 13-8-04, p.17). En su discurso
ante la Asamblea Nacional con motivo de la reconfirmacion de Chavez,
la historiadora Margarita Lopez Maya reconviene a los “impecables”
fraguadores de falsas predicciones: “Creo que no faltaba ni una semana
para el acto del referendo revocatorio, y una encuesta de la UCV, a contra-
corriente de las tendencias generales de practicamente todas las encuestas
medianamente objetivas, dio una firme ventaja al Si. Lo cierto es que la
actual disposicion animica de muchos de nuestros intelectuales, estropea
sus instrumentales cognitivos para entender los profundos cambios gene-
rados por las vicisitudes de la globalizacion sobre sociedades periféricas
del capitalismo como la nuestra” (Question, septiembre 2004, p.5).
Algunos medios divulgan estos infundios sin el menor respeto
hacia el pablico. A principios de agosto El Universal publica una pre-
tendida encuesta de la firma Salas que da ganador al Si con 51% contra
un 43% por el No. Salas hace pablica una declaracion afirmando que la

pretendida medicidn no tiene que ver con su empresa y que desconocen
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tales resultados. El Universal publica la aclaratoria pertinente, pero el
vespertino El Mundo coloca luego en primera plana la falsa encuesta
como real. Advertido sobre el fraude, en lugar de rectificar, al dia siguiente
El Mundo ratifica en titulares de primera plana el contenido de la falsa
encuesta, comparandola con otra encuesta distinta, y con el titular “Voto
mata encuesta”. Los propietarios exigen la renuncia de Federico Bautista
“Kiko” director del vespertino. Renuncia también Orlando Luna, jefe de
Redaccion.

Al dia siguiente en Globovision, Kiko muestra ambos titulares,
comentando, textualmente: “Mas objetivo, mas periodistico, mas impar-
cial que ésta, no la hay (...). Mas imparcial que esto, nada. Bueno, porque
yo me respeto y ustedes saben que yo estoy dando esta pelea, para que los
duenos no se metan en la redaccion... Uno no puede decir nada porque
todo pasa por el cristal de la opinidn politica.” Pero dificilmente puede
calificarse de imparcial la reiteracion de una falsedad. El tratamiento
de la noticia es antologico: se sitla en camara a Kiko, exponiendo sus
razones a viva voz, y se intercalan tomas de archivo de Jesse Chacon, el
cual expone también las suyas, pero sin audio buena parte del tiempo.
S6lo podemos enterarnos de lo que declara el ministro de Informacion
mediante VTV: “Ese fraude lo publico El Mundo en primera plana...
(qué hizo Kiko con ese titular? Enganar a los lectores de El Mundo”.

Los perdedores desconocen al arbitro electoral

Nadie desprestigia al arbitro que le reconocera la segura victoria.
El presidente Hugo Chavez Frias y los bolivarianos proclamaron desde
el comienzo que aceptarian el veredicto del Consejo Nacional Electoral,
fuere cual fuere. El vicepresidente José Vicente Rangel planteo el 24 de
julio de 2004 la necesidad de que tanto el Gobierno Nacional como la
oposicion suscribieran un acuerdo frente a los Poderes Pablicos en el cual

se comprometieran a aceptar los resultados del referéndum (Magdalena
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Rodriguez Bencomo: “Acuerdo ptiblico formal para respetar resultados”,
Ultimas Noticias, 25-7-04, p.13). Este repetido aval transmitia confianza,
no solo en la transparencia del resultado, sino en su contenido favorable.

So6lo una oposicidon con vocacion de desastre descalifica al ar-
bitro electoral antes, durante y después de que éste de su veredicto. A la
invitacion a suscribir el mencionado acuerdo, el gobernador de Miranda y
maximo representante de la Coordinadora Democratica, Enrique Mendoza,
se limita a afirmar que “la oposicion hablara después del 15 de agosto
con el gobierno” (Loc. cit.). Mendoza se desdecia de su palabra dada el
20 de julio a la periodista Ascension Reyes en el sentido de que “seria
absurdo un ataque contra unas maquinas que fueron probadas, porque el
simulacro en cierta forma era para ello” (El Nacional, 21-7-04). Vladimiro
Mujica, representante de la Coordinadora ““se habia mostrado escéptico
de que el documento llegue a concretarse en algin momento” (Ultimas
Noticias, 25-7-04, p.13). Por su parte, Emiro Rotundo Paul sostiene
que “si las encuestas de la oposicion no mienten, Chavez perderia el
revocatorio de agosto. Pero si lo ganara, seria por escaso margen. Esto
generaria profundas dudas acerca de la pulcritud del proceso. No podria
ser de otra manera” (“‘Si Chavez ganara el referendo”; El Nacional, 1-
7-04, A-10). Vale decir: el movimiento bolivariano no podia ganar ni

siquiera ganando.

A través de su cuasi monopolio de los medios los opositores
nunca prometieron reconocer resultados, y si alguno lo hizo, fue some-
tiéndolos a la aprobacion de los observadores internacionales, y cuando
los observadores internacionales los avalaron, los desconocieron de
todos modos. En algunos casos, el compromiso establecia condiciones
sumamente dificiles, o cuya verificacion dependia exclusivamente de la

voluntad de una parte. Asi, el dia de los comicios, Felipe Mujica garantiza
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que la oposicidn tendra una conducta democratica y que reconocera su
derrota “si se produjera de manera tal que no haya ningtin tipo de elemento
fraudulento, ning(in tipo de elemento que pudiera considerarse ventajista
por parte del Gobierno” (Jestis Duran Santamaria: “Las partes abogan
por la paz”, Ultimas Noticias, 15-8-04, p. 32). Son condiciones cuyo
cumplimiento depende integramente de la voluntad de quien se obliga:

nuestro Codigo Civil considera nulas estipulaciones de tal indole.

Los medios atacan el proceso de votacion

El 15 de agosto, dia sefialado para el referéndum, una diana tocada
con altoparlantes a las tres de la madrugada despierta a los habitantes en gran
parte de los barrios populares del pais. Poco después comienzan a formarse
colas ante los centros de votacion en la consulta electoral més concurrida
de la historia nacional. Me toco hacer fila desde las nueve de la mahana a
las tres de la tarde en una mesa de una urbanizacion del Este, con menor
concentracion demografica que los barrios populares. Los locutores de los
canales de television privados al recorrer las mesas sistematicamente pre-
sentaban la longitud de las colas como prueba de la supuesta ineficacia del
arbitro electoral, y no del acrecentado niimero de electores. A las tres de la
tarde me integro a un programa especial de Radio Nacional, donde puedo
seguir hasta la medianoche el curso de la consulta.

La prensa de ese dia es una antologia de intentos de desacreditar
el proceso. En su pagina A-1, El Nacional titula: “Miquilena: a Hugo
Chéavez lo cobea cualquiera”. En la A-2, “Sustitucion de miembros de
mesa retrasa instalacion de mesas”; s6lo el resumen aclara que se trata
de una mera opinion del rector electoral opositor Ezequiel Zamora.
En la A-4: “Centros de votacion en Caracas se instalaron con retraso”.
A-7: “En un clima de incertidumbre el Tribunal Supremo de Justicia

prefiere esperar por la decision soberana”. “Carta bajo la manga”. So6lo
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el cuerpo de la noticia aclara que se refiere a opiniones que el abogado
Allan Brewer comunica a Egilda Rondon. En la A-8: “Marcel Granier:
a la politica venezolana le urge un relevo generacional. -Los medios han
impedido que se imponga una voz Ginica”. El mismo difa El Universal
titula en primera plana “Irregular acreditacion de los miembros de mesa”;
en la pagina 1-8 “CNE es poco transparente”, y “Marquez critica falta de
custodia de los medios de comunicacidon”, ya que, en su concepto “por
primera vez en la historia democratica de Venezuela los medios no tienen
la proteccidn del Plan Republica y los circulos violentos del chavismo
estan merodeando alrededor de ellos”. Ramdn Muchacho, prefecto de
Caracas, declara para los canales privados que el acuartelamiento de la
policia municipal es “ilegal e inconstitucional y atenta contra la autono-
mia de las regiones y de las policfas™. Quiza es oportuno que no esté en
las calles la policia que el 11 de abril de 2002 sirvi6 de tropa de choque
a los golpistas contra el gobierno democraticamente electo.

El articulo 154 de la ley que rige las elecciones impone la au-
tomatizacion de las diversas fases del proceso. Desde que se convoca
la consulta empieza una campana contra el empleo de las maquinas.
En su texto programatico “;De qué se trata el referéndum?”’, Primero
Justicia anuncia que “estamos luchando y presionando por asegurar que
ese sistema automatizado sea auditado antes, durante y después del pro-
ceso. Pero es importante tener en cuenta que las maquinas hacen fraude
cuando alguien asi lo desea”. Buena parte de los medios se unen a esa
campana. El dia del referéndum la prensa desborda de textos contra las
maquinas captahuellas. El Nacional alega que “la alianza opositora se
basd en el informe técnico de la Universidad Central de Venezuela para
objetar las maquinas cazahuellas”. Tal método ““al incorporar un requisito
adicional entorpece el ejercicio del derecho al voto y afiade elementos

conflictivos al proceso electoral” (p. A-4). Especula el diario sobre la
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posibilidad de que la huella captada pueda ser comparada con la base de
datos de la recoleccion de firmas, de tal manera que al mediodia del 15
de agosto “se podria determinar con una altisima precision la cantidad
de votos por el Si'y el No, con buen conocimiento del posible resultado
a las 2.00 pm”.

Los comentarios de los locutores televisivos también culpan
de la demora a las captahuellas, rebautizadas mediaticamente como
“cazahuellas”. Al votar, verifiqué que su uso no requiere mas de cinco
segundos. El dfa del referendo Venevision repite monotonamente la
consigna “Fuera cazahuellas”, presenta a Julio Borges declarando ape-
nas iniciada la votacion que el procedimiento “ha sido infitil”. Muestra
filas de votantes que en los barrios residenciales esperan palmoteando
la consigna “ni un paso atras”. Uno de ellos declara que “Estamos aqui
desde la mafiana y no hemos votado por las cazahuellas”. Anaden los
locutores que “Muchos no se encontraron en las listas de votacion” y
que “El reclamo méas comiin fue que fueron cambiados de sus sitios de
votacion”. Globovision muestra a la rectora Sobella Mejias pidiendo
que: “no se utilicen mas las maquinas cazahuellas”. Jorge Rodriguez
debe aclarar que no se ha interrumpido esta verificacion, sino que para
acelerar el tramite, el artefacto puede utilizarse después de efectuado
el voto. RCTV se une a la campaiia mostrando en pantalla a un votante
airado segiin el cual “se esta llevando muchisimo tiempo en las colas
y no se puede concretar el voto” y “La causa principal del retraso en el
95% de laregion (Aragua) se debid a la maquina cazahuellas”. El mismo
canal reporta que “Los tachirenses persistieron contra los obstaculos”,
y que en Barinas “soportaron largas colas en parte determinadas por las
maquinas cazahuellas”. Los canales privados repiten insistentemente la
grabacidon del momento en el cual vota Chavez y debe repetir la opera-

cion de tocar el captahuellas. Manuel Rosales, gobernador opositor del
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Zulia, implora en television: “Le hago un llamado al CNE y las benditas
cazahuellas que no se sabe para qué sirven, hay un atraso de tres minutos
por elector”. Rafael Poleo concluye que “habria que hacer unas nuevas
elecciones, con conteo manual, y sin el Consejo Nacional Electoral”.

La campafa no cesa a pesar de que el rector electoral de tenden-
cia opositora Ezequiel Zamora declara ante las camaras: “Veinte segundos
me tomo votar”, y que sobre el proceso de toma de huella ahade que
“bastante rapido fue también”. No les falta razon a los medios privados
en su encarnizamiento contra la maquina captahuellas: ésta guarda en una
memoria central las huellas de cada votante e impide que, como sucedid
en la recoleccion de firmas para convocar al referéndum, una misma
persona manifieste su voluntad varias veces. Tampoco es innecesaria la
precaucion. En la tarde del 15, Venevision informa desde la sede del CNE
en el estado Carabobo que hay nueve detenidos a la orden del Cuerpo de
Investigaciones Cientificas Policiales y Crimininalisticas por presuntos
delitos electorales.

Hasta la inaudita concurrencia de votantes es invocada por los
medios privados para desacreditar el proceso. Un locutor de Globovision
ataca al arbitro electoral con el argumento de que: “los directores del CNE
declararon que el proceso se estaba realizando normalmente, aunque las
largas colas demostraban lo contrario”. Ninguno de los canales recuerda
que fueron justamente los rectores electorales de tendencia opositora,
Ezequiel Zamora y Sobella Mejias, quienes negaron el incremento del
niimero de centros y mesas electorales en las zonas populares, lo cual
hubiera facilitado el ejercicio de su derecho a los menos favorecidos
econdmicamente. Bien entrada la noche Globovision presenta como to-
mas en vivo grabaciones de colas registradas en pleno dia en los barrios
residenciales del Este, obviamente destinadas a sugerir que enormes

multitudes oposicionistas esperaban por consignar su voto. De hecho,
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en el sector de el Cafetal y Chuao donde me toca votar, la mayoria de las
votaciones habian concluido hacia las tres de la tarde. En las supuestas
filmaciones “nocturnas” se ve el cielo claro y los rostros totalmente
iluminados por el sol.

A pesar de todos los llamamientos mediaticos a interrumpir el
proceso, la concurrencia es tan masiva y tan firme que el CNE prorroga
el acto, primero hasta las ocho de la noche y luego hasta medianoche,
con la obligacion de cada mesa debe funcionar hasta atender a todos
los que esperan. Todavia después de medianoche no se cierran muchas
mesas por las largas colas.

Los medios dan amplia cobertura a todos los actos de violencia
que ocurren durante el proceso, y que justamente son desatadas contra las
zonas populares en donde es de esperar una votacion favorable al Presi-
dente. Seglin verifica el observador internacional Juan Carlos Monedero
“el estruendoso ruido de los tambores de guerra mediaticos hacia creer
al televidente extranjero que poco mas alla de la habitacion de su hotel
el pafs ardia en llamas. Pero apenas se registraron casos de violencia
durante la jornada electoral”’(“Notas de un observador internacional;
Venezuela: revocadores revocados”; Rebelidn). En Televen durante el
programa Opcidn 2004, Karina Blanco informa que una ciudadana fue
recibida con un tiro de Fal que presuntamente se le escap6 a uno de los
soldados del Plan Reptiblica. Aproximadamente a las 5 de la tarde los
canales registran que una persona dispara a mansalva contra una cola
en Fila de Mariches, provocando la muerte de la sefiora Maria Elisabeth
Teran y 10 heridos. A pesar de la difusion de estas tragedias, los ciuda-
danos permanecen en las colas, inconmovibles. No falta la acostumbrada
censura informativa sobre las victimas bolivarianas. Seglin denuncia el
observador internacional Juan Carlos Monedero, “también, aunque los

medios de comunicacion lo silenciaron, cayeron Juan Paez de 20 ahos
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y Alfredo Salazar, de 18, muertos por disparos de francotiradores con-
tra caravanas chavistas que celebraban la victoria del No en los barrios

pobres de Caricuao y Carapita” (Loc. cit).

Los derrotados fabrican resultados

En cumplimiento de un acuerdo de no dar cifras prematuras,
el CNE se abstiene de adelantar resultados. La oposicion y los medios
fabrican los suyos. Durante la semana anterior a la consulta el gobernador
oposicionista del estado Miranda, Enrique Mendoza, amenaza con dar
sus resultados a las dos de la tarde del dia de la consulta. La acogida
de los medios para esta amenaza de suplantacion del CNE es tal, que
Dario Vivas, diputado del MVR, rechaza en Globovision el 11 de agos-
to que Mendoza pueda “convertirse en rector electoral cuando eso le
corresponde a un 6rgano constituido (...). Esta llamando a la poblacion
a la desobediencia (...). El seior Mendoza en varias oportunidades ha
actuado en flagrante, ha repetido lo mismo”. Afiade que abrird juicio
contra el gobernador de Miranda, ya que su amenaza es “una incitacion
a delinquir y usurpacién de funciones. Diferentes organizaciones civiles
piden al tribunal que se pronuncie ante ese hecho”. El Bloque del Cambio
introduce por tal motivo un recurso de amparo ante el Tribunal Supremo
de Justicia. El vicepresidente José Vicente Rangel declara en rueda de
prensa: “Me parece un acto de irresponsabilidad que un gobernador, no
solo un gobernador sino un lider politico llame a desconocer los resulta-
dos”. Mendoza no da los resultados ofrecidos, y durante varias semanas
desaparece de los medios de comunicacidn, evidentemente para evadir
preguntas sobre la materia.

Los rectores Jorge Rodriguez y Francisco Carrasquero anuncian
el mismo dia del referéndum la incautacion de un CD con un montaje en

el cual un imitador de la voz de Carrasquero divulga falsas cifras electo-
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rales. Afirma Rodriguez que “tomar la voz del presidente Carrasquero,
tomar el informe, picar esa grabacion y convertirla en otra distinta, eso
es un delito (...) Ya se le entreg6 a la Fiscalia General de la Nacion.”

A mediodia del 15, la empresa Stimate, basandose en exit polls
realizadas esencialmente en las urbanizaciones residenciales, declara
ante los medios tener resultados favorables, cuando quiza todavia no ha
votado el 60 por ciento de los electores. Roberto Hernandez Montoya me
testimonia haber sido victima de su original metodologia. El encuestador
le preguntd si habia votado, y cuando Hernandez contestd Si, aquél re-
gistro6 la respuesta como contenido del voto. Los prematuros y sesgados
resultados son enviados a una pagina web estadounidense, la cual es
invocada luego por la misma empresa Stimate como prueba de que en la
nacion norteha conocian de una supuesta derrota de los bolivarianos.

En fin, al comienzo de la noche en la quinta “Monteverde” la
Coordinadora Democratica difunde un mensaje triunfalista, que es des-
mentido por la gestualidad de los presentes: caras de velorio, miradas
fijas en el piso o perdidas en el vacio.

Son conductas premeditadas para producir efectos conflictivos.
Alas 8:48 pm. la sehora Evelyn Meléndez denuncia en llamada a Radio
Nacional de Venezuela, que vecinos oposicionistas estan intentando
cortes viales en la California Norte. Poco después los canales privados
difunden imégenes de una celebracidén opositora que cierra la avenida
Luxemburgo de la California, entre las avenidas Oslo y Haya. Esta pro-
vocacidn podria desembocar en confrontacion violenta con los boliva-
rianos, o en respuesta destructiva al conocer los verdaderos resultados.
Afortunadamente, cuando éstos son divulgados los festejantes han pasado

de la ensonacion al suefo.
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Apagon mediatico contra los resultados electorales

A las 3:47 de la madrugada del 16 de agosto, el presidente del
Consejo Nacional Electoral, Francisco Carrasquero, anuncia los resul-
tados del 94,47% de las sufragios contados en forma automatizada, que
arrojan a favor del “No” que confirma al Presidente, 4.991.483 sufragios
con el 58,25% de la votacion, y a favor del “S{” revocatorio, 3.576.517,
con el 41,74%.

No es un anuncio tardio: es aplazado algunas horas en virtud
de que la masiva concurrencia mantiene mesas abiertas después de me-
dianoche. No es total, porque todavia esta en curso el conteo manual en
algunas mesas de provincia, en las cuales no hubo maquinas electronicas.
El resultado de ellas, dara a la postre un resultado de 70% a favor de la
confirmacion del Presidente. Tampoco es un resultado prematuro. En el
programa Participacion 2004, Ernesto Villegas advierte a las 7 am del 16
de agosto: “Recordemos que esa fue una exigencia de la oposicion, que
se dieran lo més pronto resultados... Ha habido elementos de terrorismo,
durante las colas unas personas se dieron a la tarea de disparar contra los
votantes... No se puede seguir jugando con la paciencia y la gentileza
del pueblo venezolano™.

Pero, apenas difundidas las cifras oficiales, una macilenta
Mackie Arenas advierte en Globovision que “prevenimos contra cele-
braciones” hasta que no se escuchen “los proximos montajes”(sic) del
CNE. Suplantando una vez mas al arbitro electoral, la locutora ordena
esperar el pronunciamiento de los observadores internacionales, ya que
“los observadores tienen sus cifras... sus pronunciamientos” y que se
debe esperar a “lo mas minimo que pueda llevar a aclarar esta confusa
situacion”. Otro locutor, en Televen, objeta que “los observadores in-
ternacionales no habfan avalado” los resultados. Recapitulemos: son

figuras de cuarta fila de los medios de comunicacion privados quienes se
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adelantan a desconocer un anuncio del poder legitimo, antes de cualquier
pronunciamiento de los dirigentes o partidos opositores, los cuales, horas
mas tarde, se limitaran a corear la consigna televisiva.

La designacidon mediatica de un nuevo Poder Electoral en Vene-
zuela ocurre en el momento més desventurado. A pesar de la lluvia, la
multitud madrugadora se agolpa ante Miraflores para festejar el triunfo
escuchando la alocucidn del presidente confirmado y al dia siguiente
Panorama informa que la “celebracion chavista despertd a Maracaibo”.
Al mismo tiempo, un lagubre enviado de Globovision no puede locali-
zar en la quinta Monteverde a un solo vocero para comentar el triunfo
bolivariano que toda Venezuela ya conoce: “A esta hora del dia no se
encuentra en la sede de la Coordinadora Democratica ninglin miembro
de la oposicion que dé respuesta al anuncio del presidente del Consejo
Nacional Electoral”. Al amanecer, el mismo canal difunde las actitudes
airadas de un grupo de opositores que exige explicacion de la derrota a las
puertas de la quinta Unidad, y tampoco consiguen un solo dirigente que
dé la cara. Los vencidos desaparecen. Nadie deserta ante un triunfo.

Para tapar el vacio, Globovision y otros canales privados recu-
rren a un recurso ya padecido por los venezolanos cuando se les niega
toda informacion sobre lo que sucede en el pafs: transmiten Tom y Jerry,
Dumbo, las olimpiadas de Atenas. En su programa de Venezolana de
Television, Didgenes Carrillo comenta: “Volvieron a hacerlodel 11y 12
de abril. Habia una situacion piiblica: el pueblo se volco a la calle, hubo
celebraciones, caravanas, y los medios no transmitieron nada. Pasaban
comiquitas. No han aprendido la leccion historica que les dio el pueblo.
No han aprendido nada... Por eso es que estan hablando de espaldas a la

Historia”.
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Los vencidos inventan un fraude

Ya hemos citado la conducta prototipica del ciudadano Kane
cuando conoce su derrota y hace imprimir un titular que denuncia
“Fraude electoral”. Consecuente con esta estrategia, en la mafana del
16 de agosto Henry Ramos Allup aparece en Globovision como vocero
de la Coordinadora Democratica coreando temerariamente la consigna
avanzada por las televisoras privadas: “Rechazamos de manera rotunda
y categorica los resultados ofrecidos por los tres rectores oficialistas del
Consejo Nacional Electoral”. Sentencia sin pruebas sobre “el gigantesco
fraude que se le ha hecho a la voluntad popular” y amenaza con interponer
“un petitorio ante los organismos electorales” contra “una estafa gigan-
tesca contra la voluntad popular”. “Ni siquiera fraudes y manipulaciones
como la presente nos apartaran un apice de nuestras convicciones”. Por
otra parte, reitera que “son el centro Carter y OEA quienes tienen que
emitir sus propias decisiones” (...) “Pese a esta estafa, pese a esta burla,
a este escamoteo”. Afiade Ramos Allup una estimacion segin la cual la
Coordinadora habria obtenido 20 puntos por encima de los bolivarianos:
exactamente lo contrario de lo ocurrido en realidad. Lo secundan como
estatuas de sal los silenciosos miembros de la oposicion a quienes él
mismo habia apostrofado poco antes como “lechuginos y petimetres”
Segiin declara posteriormente, si hubieran ganado se hubieran peleado
por el honor de tomar la palabra en su lugar (Fausto Maso: “El recurso
del método”, El Nacional 23-8-04, A-11).

A partir de alli, los medios multiplican hasta la saturacion cual-
quier denuncia de fraude que esgrime como prueba a los propios medios,
como la del presidente de una casi desaparecida fraccion de partido MAS,
Felipe Mujica: “Pod{a ocurrir que se desconocieran todos los resultados:
como lo evidencian todos los titulares hasta la una de la madrugada la

victoria de la oposicion era un éxito” (...) “hay que evidenciar que aqui
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se desconoci6 la voluntad popular” (...) “La deslegitimacion de Chavez
es cada vez mayor”.

Los medios no sodlo difunden irresponsablemente el mensaje
desestabilizador: lo inician, comparten y apoyan. Autoconstituido en
Tribunal Supremo de Justicia, tras la declaracion de Mujica un simple
locutor de Venevision sentencia que: “el anuncio del CNE atin no es ofi-
cial pues no cuenta con el aval de las partes”. En RCTV el comunicador
Miguel Angel Rodriguez equipara los resultados a los del plebiscito de
Pérez Jiménez en 1957 y aflade: “El momento que vive Venezuela es un
momento muy delicado”. En Globovision el periodista Roberto Giusti
deslegitima el resultado del CNE aduciendo que “Sobella Mejias le salia
al paso”, en virtud de lo cual “anunciamos al pais muy responsable-
mente” que los resultados oficiales del CNE habian sido divulgados
“sin que las partes, organismos internacionales, empresa Smarmatic, la
rectora Sobella Mejias y Ezequiel Zamora hayan realizado la verifica-
cion correspondiente. Por tanto mal podrian considerarse oficiales los
resultados que ahora pretende presentar a la opinion ptiblica una parte
del CNE”. El disparatado razonamiento, confunde irresponsablemente
a organismos internacionales observadores como partes en el proceso,
toma a dos miembros minoritarios de un cuerpo colegiado por la totalidad
de éste y pretende vaciar de legitimidad un acto de los poderes ptblicos
no despojado de ella por ninguna decision administrativa ni judicial.

Para no disentir de la linea fijada por los medios, algunos diri-
gentes adoptan la contradictoria actitud de rechazar el boletin sin asumir
la defensa del fraude. Asi, cuando Miguel Angel Rodriguez pregunta en
Televen a Julio Borges: “; Por qué oponerse a asumir los resultados?”, éste
contesta: “Fijate mira, primero porque soy una persona que quiero con-
vertir el referendo en un acto de paz... Antes de que el presidente Carter

diera esa reunion estuvimos reunidos con el presidente Carter y Gaviria
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a las 4 de la madrugada y yo le pedi que no se precipite a declarar los
resultados por lo que dicen las actas”. “; Y usted cree que se precipitd?”
“Yo, Julio Borges no estoy diciendo fraude, yo estoy pidiendo conteo

de votos.”

El que naci0 para triste

Entrada la manhana del dia siguiente al referéndum, Globovision
recorre las calles del centro, musicalizando con la consabida marcha fa-
nebre que utiliza para resehar catastrofes. Las vias estan poco concurridas
porque la mayoria de la poblacion trasnochd, porque la celebracion se
extendio hasta las cinco de la madrugada tras el discurso del Presidente,
porque éste declar6 dia de asueto para los empleados piiblicos, aconsejo
al sector privado que adoptara igual medida, y desaconsejo celebraciones
que pudieran ser tomadas como provocativas por los derrotados. Es el
comienzo de un plan que intenta probar que la oposicidon en realidad
gand las elecciones porque los bolivarianos “no salieron a celebrar”.

Asi, Carlos Pacheco en El Nacional afirma que para probar el
fraude “a mi, como a tantos otros compatriotas, nos basta, desde la ma-
nanita del lunes 16, con observar el pesado velo de tristeza que cubre
la ciudad, con percibir el denso y ominoso silencio que la envuelve”
(“jMiiii..!”, 25-8-04, A-2) En el programa de Giusti y Maso, Pablo Me-
dina declara el 30 de agosto: “Y en las colas todo el mundo supo quién
habfa ganado, y por eso no hubo celebracion”. Pero, seglin le retruca
Fausto Maso, “Tampoco hubo protesta”, y ahade: “;Qué ha habido
hasta ahora? Una marcha en bicicleta por el Este de la ciudad”. A lo
cual responde Giusti: “Porque la gente no ha reaccionado”. Pero replica
irbnicamente Masd6: “S{ ha reaccionado: los empresarios estan pidiendo
dialogo con Chavez”. Impermeable a toda ironia, en Globovisidén una

enlutada Maria Elena Lavaud pregunta a un ligubre Norberto Maza en
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el programa Grado 33 ;qué le pareci0 la tercera confirmacion electoral
del Presidente? y el depresivo interrogado contesta: “Hubo muy poca
alegria. Yo pienso que si el triunfo del chavismo hubiera sido verdadero,
el festejo no se hubiera extinguido hasta hoy”

Un mes después todavia Iglesia: Urbe y Orbe titula en primera
plana y en letras violetas: “Prohibido el desaliento”(26-9-04, p.1). El
cuerpo de la noticia se refiere a un libro de Juan Pablo II, pero en ningtin
momento se aclara si el titular de la hoja anuncia el libro, o el estado
de animo de la publicacion. Mes y medio mas tarde, el sicologo social
Axel Capriles declara que “en la oposicion, la reaccion inmediata fue
la depresidn, la dificultad de aceptar lo que ocurria, luego de que antes
del referéndum muchos pensaban que todo iba a cambiar (...) En la
oposicidon, aunque a nivel consciente creamos que hubo un fraude, en lo
intimo mucha gente se pregunta si mas bien lo que paso es que perdimos”
(Rafael Osio Cabrices: “La politica se convirtio en psicologia de masas,
como en el totalitarismo™’; El Nacional, 3-10-04, A-8). El que nacid para
triste, ni que le canten canciones.

La prensa oculta la voluntad popular

Los titulares del 16 de agosto, dia inmediato a la consulta, son
también ejemplo de negacion de la realidad o engaho al ptblico.

Abre El Nuevo Pais con un desplegado autista: “Venezuela repudio al
déspota”. El Globo proclama “SE ACABO EL MITO: los venezolanos
rompieron con el pasado abstencionista” dejando a la imaginacidn del
lector cual mito se habria acabado. 2001 anuncia “Todo un éxito el re-
vocatorio”, sin explicar que el éxito ha sido mas bien confirmatorio. En
los tacos cercanos al titulo informa: “Ametrallada cola para votar desde
un carro y una moto con saldo de 2 muertos y 17 heridos”. El Universal
descalifica de antemano al arbitro titulando: “CNE oficialista da el No.

Carter y Gaviria elogiaron la jornada”. Notitarde casi repite una consigna
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oposicionista: “;Se va o no se va? A la una de la madrugada el CNE
no habia dado resultados”. Otros eluden informar sobre los resultados
concentrandose en las dificultades del proceso, que fueron invocadas
para descalificarlo: El Siglo titula “Con paciencia heroica venezolanos
superaron trabas del CNE-Carter y Gaviria felicitaron al arbitro. El Daily
Journal también insinGia que las largas colas obedecen a un plan siniestro:
“Massive queues, long delays mark recall: Project turtle?”” Un venezolano
que no hubiera escuchado el mensaje del rector Francisco Carrasquero y
leyera estos titulares, nada sabria sobre lo ocurrido en su pafs.

La edicion de El Nacional s6lo aparece al mediodia: asi seria el
tenor de la que tenfan preparada, y que debieron desmantelar y rehacer
para ajustarla a los hechos. Su titular de primera plana anuncia: “Primer
boletin del CNE proclama victoria de Chavez”. El subtitulo ahade:
“Oposicion desconoce el resultado oficial del referéndum”. La mancheta
editorial privilegia la version opositora: “Madrugonazo”. Luego de estos
titulares que a reganadientes reconocen la realidad, la pagina A-14 nos
permite transitar el editorial “Un nuevo camino”, verdadero peregrinaje
hacia la disociacidn noticiosa:

“Quienes han pretendido mostrarnos a Cuba como el
prototipo de sociedad, quienes se miraron en ese espejo
y pretendieron emularlo, enrumbandonos hacia practicas
dictatoriales, han fracasado, y ojala esta leccidn les sea
atil para siempre (...). El ventajismo sin precedentes que
el gobierno en su totalidad desato contra la sociedad ci-
vil, tapizando las autopistas y avenidas de toda Venezuela
de propaganda oficial financiada con los dineros publi-
cos, tuvieron una respuesta contundente (...). Durante
décadas Venezuela dio asilo a luchadores, perseguidos

y familias que hufan de la violencia e impuso normas
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internacionales de respeto. Hasta hoy, ese destino estuvo
en peligro: ya no mas.”

Vale decir: a pesar de las abrumadoras manifestaciones de los
bolivarianos y de la consistente ventaja que le reconocian la mayoria de
las encuestas, el dia de las elecciones El Nacional no tenia la mas minima
idea de lo que sucedia en el pais. A diferencia del ciudadano Kane, no
prepar6 edicion alternativa para el caso de que los hechos no coincidie-
ran con sus deseos. La prensa venezolana solo es profética cuando los

golpistas le comunican sus planes.

Resultados regionales, tiroteo en Altamira

El 16 a las cuatro de la tarde el rector electoral Jorge Rodriguez
informa en rueda de prensa de los resultados por regiones. El voto que
confirma al Presidente se impone en todos los estados, salvo en Miranda,
Nueva Esparta, Tachira y Carabobo, donde pierde por apretadas diferen-
cias de uno o dos puntos. Los canales privados cortan la transmision que
informa sobre los resultados de un debate politico de casi un afo, para
difundir un intercambio de disparos en la plaza Altamira que cubren en
vivo y en directo las caAmaras de Globovision. Algunos opositores intentan
un nuevo corte vial en Altamira, otros ciudadanos lo impiden, hay dispa-
ros y resulta muerta la sefiora Maritza Ron y herido el diputado Ernesto
Alvarenga. A excepcidn de Televen, dejan de cubrir los resultados para
resefiar los sucesos para los cuales han movilizado abundantes equipos
antes de que ocurran. Luego, se encadenan para difundir las pretensiones
de Stmate de que los resultados dados por el CNE y reconocidos por los
observadores internacionales sean desconocidos en aras de los resultados
de sus exit polls tomados en la mahana del dia anterior.

Interrumpida la transmision de resultados electorales, acto se-

guido los medios intentan infructuosamente convertir este tiroteo en un
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nuevo montaje al estilo Llaguno. De una vez culpan a una de las partes,
y la acusan de pertenecer al Movimiento Revolucionario Tupamaro. El
alcalde opositor de Chacao, Leopoldo Lopez, declara el 17 de agosto
para Globovision que “en el caso de ayer vemos nuevamente grupos
de personas no solamente identificadas sino ademas apoyadas por el
oficialismo para generar miedo para impedir que la gente saliera a ma-
nifestar”. También vemos la ausencia de la policia de Chacao, tinica con
jurisdiccidn en el lugar de los sucesos, y cuya conducta acostumbrada es
desertar de los mismos lugares de conflicto donde Globovision instala
anticipadamente sus camaras.

El 19 de agosto El Universal titula en la pagina 2-22: “Violen-

cia politica/ Imputados de Altamira alegaran que actuaron en defensa
propia.
-Repiten el patron de Llaguno. -Responsables de la segunda masacre
de la Plaza Francia podrian ser liberados en pocas horas”. Mas adelante
se afirma: “Trascendid que todos los imputados acusaron al diputado
Ernesto Alvarenga, actualmente convaleciente. Los pistoleros acusaran
al chofer del parlamentario, quien habria accionado un arma de fuego y
dir4 que por esa razdn tuvieron que disparar al piso y que un proyectil
rebotd y le quit6 la vida a una mujer”. Notese que son invocados dos
seguros detonantes de la indignacion opositora, “el patron de Llaguno”
y “la segunda masacre de la Plaza Francia”; que son tratados como “pis-
toleros” quienes responden al fuego y no el “chofer del parlamentario”
quien habria “accionado un arma de fuego”.

Sin embargo, el sabado 29 de agosto el Movimiento Revolucio-
nario Tupamaro, representado por José Pinto, declara terminantemente
en Globovision que “Los que participaron en la Plaza Altamira no son
tupamaros y no tienen nada que ver con los Tupamaros. Creemos que

son sectores infliltrados que la oposicion manda a cumplir la tarea de
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desprestigiar”. José Vicente Rangel, tras afirmar en VTV que los culpa-
bles deben ser detenidos y juzgados fueren quienes fueren, aflade: “El
Presidente dijo que curiosamente cada vez que va a ocurrir un hecho esti

instalada Globovision. Debe ser que son extraordinarios periodistas”.

Fedecdmaras: mensaje sin destino

Curiosamente, la cipula de Fedecamaras acepta la realidad con
mayor disposicion que los medios y la oposicion a quienes financia.
Y asi, el 17 de agosto la presidenta del gremio patronal Albis Mufioz
declara en rueda de prensa: “Se impone una revision, un analisis para
ver donde estuvieron las debilidades y donde estuvieron las fortalezas
(...). En el caso del sector empresarial nosotros hemos estado haciendo
analisis, y como sector empresarial podemos reconocer que no tuvimos
la suficiente fuerza, no tuvimos la suficiente capacidad para hacer llegar
nuestro mensaje a quienes iban a tomar la decision el pasado domingo”.
Tres confesiones destacan en la breve declaracion. En primer lugar, el
mensaje opositor era “nuestro mensaje”, vale decir, el del gremio pa-
tronal. En segundo lugar, “no tuvimos la suficiente fuerza, la suficiente
capacidad” para hacerlo llegar, a pesar de disponer del cuasi monopolio
de los medios de comunicacion. En otras palabras: si el mensaje patro-
nal no llegd, el bolivariano si. Y en cuanto a la falla en hacer que dicho
mensaje influyera en la decision, o los medios encargados de difundirlo
son incompetentes, o el mensaje es inaceptable.

A renglon seguido, Lopez Mendoza, de Conindustria, aventura
que “pueda abrirse un didlogo con las diversas instancias del gobierno
nacional para que se adopten las medidas para la reactivacion econdomica’.
Estas medidas empiezan con la eliminacion del control de cambios y de
precios. Quienes perdieron por no tener “la suficiente fuerza, la suficiente

capacidad” para hacer llegar su mensaje, ordenan al gobierno vencedor
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que se les someta. No parece que este sector empresarial hubiera “estado
haciendo analisis”. Tampoco intenta hacer llegar mensajes, sino dicta-
dos. Pocos dias después, cerca de un millar de empresarios se retinen
en el Hotel Hilton con el Presidente sin la anuencia de Fedecamaras,
para avanzar los lineamientos sobre la futura cooperacion entre el sector

publico y el privado.

El fraude de los montes

Pero el cuasi reconocimiento patronal es una notificacion de
despido indirecto para medios y politicos que no tuvieron la “suficiente
fuerza, la suficiente capacidad” para hacer llegar “nuestro mensaje”. De
alli el incremento de la obsesion mediatica de tapar el sol de los resulta-
dos con el dedo de los titulares y la uha de los editoriales. El jueves 19
de agosto Tal cual titula “Forfait”, dandole visos de titular de primera
plana a la malacrianza de dos rectores electorales oposicionistas que
se abstienen de asistir a la auditoria que ellos mismos han convocado.
El Mundo miente: “Ratificado el fraude”; *“Cajas contra maquinas”;
2001 “Investigacion de maquinas pide CD”. As{ es la noticia titula “Lo
agarraron”, acompanando la fotografia de un presunto participante del
tiroteo en la plaza Altamira. El viernes 20 de agosto las primeras planas
son otro rosario de descalificaciones: 2001 titula “Arrancd la auditoria
sin la oposicion”; El Nuevo Pais condena “Auditoria Chimba”; Tal cual
decreta “Vigencia de la CD”, El Mundo resefia “Dialogo a pesar de las
dudas” y el Daily Journal “Recall row goes on”. Apenas Ultimas Noticias
titula en primera plana con las noticias fundamentales, equilibradamente:
“Carter lamenta ausencia de CD-OEA satisfecha con la muestra. Zamora
no reconoce el estudio”, y Panorama, de Maracaibo, “Auditoria de 15%
de mesas no arroj6é anomalias”.

Una semana después de la consulta, el domingo 22 de agosto
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todavia El Universal titula en primera plana “Gaviria propone sistema
electoral méas confiable”, connotando que el actual no lo serfa. El Na-
cional titula en su cuerpo A “OEA y Carter piden a gobierno y oposicion
trabajar en conjunto”. El microscopico cintillo del antetitulo da a regana-
dientes la verdadera noticia: “Observadores certificaron los resultados del
referéndum”. No obstante lo cual, casi todos los titulares de las paginas
internas los descalifican: “Coordinadora Democratica asegura que no
se resolvieron las denuncias de fondo” (B-2). “Al tratar de descubrir el
fraude la oposicion relegitimara a Chavez” (A-4). “Primero Justicia re-
chaza didlogo con Chavez y desconoce auditoria” (A-5). “Historia de un
fraude electronico”(A-7). “Oposicidn realizara protestas en todo el pais”
(A-8). “¢Es acaso posible?” “Sabemos que lo hiciste pero dinos como”
(A-9). “El mar de la desconfianza” (A-11). “Dudas sobre el referéndum
frenaran reconciliacion en Venezuela” (A-12). “Urge la desobediencia
ciudadana para derrotar el fraude y evitar la guerra civil” (Remitido que
ocupa toda la pagina A-13). “Destino revocatorio: Epilogo” (A-18).
Esta repeticion ciertamente acredita un fraude, pero informativo. El
mismo dfa la primera plana de Diario Vea reza “Repudio nacional a la
irresponsable posicion de los violentos”, y La Voz concluye: “Auditoria
no revelo fraude en referéndum”.

En acto publico difundido por todas las televisoras y medios
privados, el ex gobernador opositor Salas Romer alcanza el paroxismo de
la contradiccion al afirmar que ha habido fraude, para ofrecer a renglon
seguido recompensar con 25 millones de bolivares a quien le aporte las
pruebas, lo cual evidencia que no tiene evidencias de lo que sostiene.
“Presidente, se lo exige el Catire Florentino, abra las urnas si quiere
conservar su legitimidad”, concluye el adinerado opositor, en lastimero
esfuerzo de identificarse con el coplero popular que sirvid de simbolo

para la aplastante derrota de la oposicion (Vanesa Gomez Quirds: “Salas
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Romer: el pueblo votd Siy la comunidad internacional votd6 No”, El
Nacional, 25-8-04, A-4).

El irresponsable desconocimiento del resultado de la consulta
electoral es politica casi unanime de las televisoras privadas que arranca
desde el dia siguiente a ella. En su programa, sentencia con expresion
lagubre Marta Colomina: “Como ustedes comprenderan, estamos en una
grave emergencia. El Consejo Nacional Electoral practicamente secuestro
los resultados”, lo cual “tiende sobre los resultados sombras de duda
muy profundas” y causa una “sorpresa generalizada”. En Globovision,
Roberto Giusti compara las previsiones de la oposicion y el anuncio del
arbitro electoral, para preguntarse ingenuamente: “;Como es posible
que haya dos resultados tan contrapuestos?”. Y ante las declaraciones
de Felipe Mujica, presidente del casi desaparecido partido Mas, quien
habla sobre “resultados claramente discutibles” y asimila lo ocurrido al
fraude plebiscitario de Marcos Pérez Jiménez en 1957, sentencia Giusti
con mesurada omision de toda prueba: “En otras palabras, estamos en
presencia de un fraude”. Con igual mesura, otro locutor televisivo pro-
fetiza que: “Estamos a las puertas de un nuevo 23 de Enero”. Una vez
mas, locutores suplantan a actores politicos, deslegitiman gobiernos
confirmados por el voto popular, llaman a la insurreccion sin asumir los
riesgos de la misma.

Siempre en Globovision, Horacio Medina, presidente de Una-
petrol, insiste en diagnosticar fraudes sin pruebas y llamar a violencias
sin fundamento: “Sabemos que hemos sido victimas de un megafraude...
Tenemos en este momento las actas y con esas actas demostraremos que
hemos sido victimas de un gran fraude (...). Estan poniendo al pais al
borde de la violencia (...). Los minutos cuentan, las horas son impres-
cindibles, y en horas esperamos presentar los resultados de cada una de
esas actas. Nosotros queremos demostrar que aqui hubo un fraude de

grandes dimensiones”.
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Pero pasan horas, dias, semanas y en lugar de pruebas los medios
exhiben un rosario de entrevistas a personeros que descalifican resultados
sin otra evidencia que su despecho ante ellos. Omar Calderdn, gobernador
del Tachira, declara que: “A Chavez el pueblo lo botd... Pero el pueblo y
los que estabamos confiando en el CNE no le pudimos ganar al CNE”.
Segiin Salas Feo, gobernador de Carabobo, “intereses petroleros podian
tener que ver con la decision electoral”. De acuerdo con Antonio Rojas
Suarez, el gobernador oposicionista del estado Bolivar, elegido con votos
bolivarianos y pasado al bando de la dictadura de Carmona durante el
golpe del 11 de abril, las coincidencias de los resultados entre algunas
mesas demostrarian el fraude. A veces el locutor de Globovision corta
el audio y resume lo que el entrevistado no ha dicho: “Para monsefior
Roberto Luckert la decision fue tomada y el pueblo no esperara la deci-
sion de la Coordinadora Democratica para tomar las calles”. En realidad,
segtn informa Panorama, el sacerdote llama a esperar la orientacion de
las autoridades. Casi sin excepcion, los declarantes son identificados con
nombre, apellidos, cargos y organizacion a la que pertenecen, mientras
que las imagenes de bolivarianos son anbnimamente presentadas como

“los simpatizantes del oficialismo” que salen a las calles a celebrar.

Los perdedores llaman a la violencia

El desconocimiento del arbitro electoral masivamente divulgado
por los medios, por momentos, se vuelve descarado llamamiento a la
violencia antes, durante y después de las votaciones. En visperas de la
consulta, Carlos Valero amenaza en la television comercial que “Si el
CNE comienza a guabinear... nosotros tendremos que defender la vo-
luntad del pueblo democratico y para eso vamos a hacer lo que tendre-
mos que hacer”. Eduardo Lapi, gobernador del Yaracuy que en alguna

oportunidad llamd ptblicamente a desconocer al Gobierno Nacional,
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anade en esta ocasion: “No podemos aceptar que en Venezuela mande
el Consejo Supremo Electoral”.

Horas después de los resultados electorales, Televen en su ope-
rativo Opcidon 2004 abre una estrategia de suspenso sobre “reacciones”
y “acciones” que deberian presentarse contra el anuncio. Asi, sobre
Carabobo reporta: “Aln sin reacciones. Oficialistas celebran”, aunque
se esperan ‘“noticias sobre algunas acciones que debieran tomar”. En
Anzoategui “Esperan reaccion CD regional” y “se espera que en las
proximas horas ante los resultados anunciados por el CNE el goberna-
dor se pronuncie”. En Bolivar: “Oposicion local no acepta resultados-
Oficialismo hace caravanas”. En Guarico: “CD local atin sin reaccion.
Por ahora la normalidad reina en esta localidad, mientras se esperan los
resultados definitivos del CNE”. En Tachira: “Todo en calma... se espera
lareaccidn de la oposicion”. Una vez mas los medios confunden deseos
incumplidos con noticias.

Pocas horas después del primer boletin, sin la menor prueba,
Antonio Ledezma llama a la gente a salir a la calle a “Defender la victo-
ria porque se ha cometido el fraude mas descarado del mundo. Porque
este triunfo no nos lo va a arrebatar quien ahora pretende entronizarse
en el poder por la via del fraude”. En el programa de Marta Colomina en
Televen, el jesuita Mikel de Viana descalifica sin argumentos y amenaza
sin armas: “Este fue un proceso secuestrado. (...) Hubo un madrugonazo
traicionero (...). Los datos anunciados hoy son producto de un montaje
(...). Hay que pecherear a los internacionales, a la OEA, al Centro Carter,
al PNUD (...). Nadie debe tener un arma si no esté dispuesto a utilizarla
(...). Es el eco de las declaraciones de Carlos Andrés Pérez segin las
cuales a Chavez “La via violenta permitira sacarlo. Es la Ginica que

tenemos”.
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Los efectos sobre los observadores internacionales son exactamen-
te los opuestos a los objetivos que los medios se proponen. Jorge Arreaza
entrevista al observador espaiol Juan Carlos Monedero en “Didlogo Abier-
to” de Venezolana de Television el 16-5-04, y el jurista declara: “He visto
con espanto al sehor Ledezma llamar a la gente a la calle. {Me ha parecido
de una irresponsabilidad! Me ha parecido intolerable ver a los medios
intentando hacer un llamado para defender por la fuerza una derrota. A
Venezuela le hace falta una mision: la mision oposicion”(...). Sobre los
rectores Sobella Mejias y Ezequiel Zamora, quienes se anticipan a hacer
un pronunciamiento descalificatorio antes de que el CNE de sus resulta-
dos, que luego son ratificados por los observadores internacionales, se
pregunta Monedero: “;Qué han hecho con su prestigio, con su carrera,
con su honorabilidad?”.

La oposicidon no se queda en las palabras. Pocos dias después del refe-
réndum La Disip allana sede del Mas en Maracaibo e incauta materiales
que evidencian actos de delincuencia electoral. Fiel a su costumbre, Glo-
bovision divulga declaraciones del dirigente de dicho partido William
Barrientos que califican el decomiso como montaje. El mismo cuerpo
detiene en Cabimas a otro dirigente del mismo partido, Alexis Hernan-
dez, en cuya vivienda consiguen un caja de explosivos. El comisario
Jestis Rivas Escorche revela la incautacion de once niples y artefactos

explosivos de fabricacidn casera, que muestra en pantalla.

Los derrotados invocan a los observadores internacionales

El referéndum venezolano no solo es el mas acabado ejemplo de
democracia: es también el proceso mas transparente y sujeto a inspeccion
del mundo. Cerca de trescientos observadores internacionales de las mas
diversas procedencias y tendencias ideoldgicas estan presentes durante

todas sus fases. Entre ellos, Jimmy Carter y el personal del Centro Carter;
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Gaviria y observadores de la OEA; el escritor Eduardo Galeano; Hebe
de Bonafini, una de las fundadoras del movimiento de las Madres de la
Plaza de Mayo; el jurista espanol Juan Carlos Monedero, la periodista
Estela Calloni.

Ante el veredicto oficial del arbitro, los medios reciclan la es-
trategia de negarle validez mientras los observadores internacionales
y Estados Unidos no lo confirmen, y difunden un saturativo rosario de
declaraciones que condicionan la validez de la soberana voluntad del
pueblo al beneplacito de las organizaciones extranjeras. Antes del re-
feréndum, en su texto programatico “;De qué se trata el referéndum?”
Primero Justicia declaraba: “La OEA, el Centro Carter y otras organi-
zaciones internacionales ya han manifestado su disposicion y deseo de
estar presente en este proceso electoral. Su observacion es clave para
la transparencia y pulcritud del proceso”. Hemos visto que la mahana
después del referéndum el primer comentario es el de la locutora Mackie
Arenas que descalifica los resultados porque todavia falta el pronun-
ciamiento de los observadores internacionales. Horas después Roberto
Giusti lo desconoce por igual razon. El citado canal difunde asimismo
las declaraciones de Edgar Rasquin, miembro de Gente del Petroleo, en
el sentido de que “Quienes podrian ser garantes son los observadores
internacionales... Esta data que vamos a recopilar para que sean los
observadores internacionales los que den su decision”.

Igual esperanza en los poderes foraneos deposita Quiros Corradi:
“Se ha citado a Simate como autora de un conteo rapido que también
daba ganador al presidente... Hicieron los exit polls y nos daba gana-
dores a la oposicion (...) De manera que hay una discrepancia que debe
ser explicada (...) De manera que vamos a insistir en que la comunidad
internacional custodie la presencia fisica de las urnas en donde estan

depositados los sufragios...”
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Un dia después, el socialcristiano Eduardo Fernandez declara en Globo-
vision, usando un plural mayestatico, que “todo el pais esta muy atento a
los acontecimientos; estamos profundamente preocupados por lo que esta
pasando (...). El CNE ha hecho un anuncio, la observacién internacional
no ha dicho una palabra; es muy importante que el Centro Carter y la
OEA emitan su pronunciamiento. El boletin emitido ayer es un boletin
parcial”. Parcial es Fernandez al descalificar el proceso afirmando que
“los exit polls fueron dando resultados favorables (...). Tenemos dere-
cho a reclamar que un juego que estaba pactado para finalizar a las 4
pm se haya prolongado hasta las doce de la noche”. Elegante manera
de protestar porque no se haya negado el derecho al voto a infinidad de
ciudadanos que, por la elevadisima concurrencia, debieron esperar hasta
pasada medianoche para consignar su voluntad. Recordemos que en los
comicios venezolanos siempre se ha respetado el principio de mantener
la mesa mientras haya votantes en la cola.

No es sorprendente que la oposicion reclame de los observadores
internacionales lo que los resultados electorales no le complace. Contra
la verdad que se teme, toda esperanza es buena. Pero Jorge Valero, em-
bajador de Venezuela ante la OEA, anuncia a mediodia del 16 de agosto,
que Estados Unidos ha reconocido los resultados del referéndum, y el
jefe de la mision de la OEA comunica una completa correspondencia de
los datos obtenidos por ellos con los del CNE.

Ninguno de los politicos y de los medios que condicionaron su
reconocimiento de los resultados electorales a la buena pro de observa-
dores internacionales y potencias foraneas, cambia su rechazo cuando
éstas dan su visto bueno. Carter declara a Ligimat Pérez en Globovision
que “Nosotros no hemos recibido ninguna denuncia de ninguna fuente de
que haya discrepancia entre las fuentes electronicas y las de las papeletas.

Si hubiera evidencia estaria muy preocupado, pero no estoy preocupado.
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La peticion al CNE la tiene que recibir el CNE. Seria muy aceptable para
nosotros si se hace esta auditoria. Se ha hecho una auditorfa sobre mas
de 180 mesas elegidas al azar y no se ha detectado ninguna diferencia”.
Es como si clamara en el desierto.

La auditoria se hace. Segiin aclara Jorge Rodriguez pormenori-
zadamente en rueda de prensa, es la octava verificacion que se realiza
con presencia de todos los que quieran asistir: oposicion, organismos
internacionales, técnicos. Fiel a su probada imparcialidad, Ultimas
Noticias titula “El NO pas6 la prueba: auditoria arrojé menos de 1% de
error”’. Y en efecto, el secretario general de la OEA, César Gaviria, al
concluir la auditoria sobre 150 mesas y 350 maquinas de votacion ele-
gidas al azar, certifica ante medios pablicos y privados que “no hemos
encontrado ningin motivo valido para poner en tela de juicio lo que el
CNE ha anunciado como resultado del referendo revocatorio” y recalca
que “no se encontrd ninguna discrepancia interna ni ningin patrén a
favor o en contra de ninguna opcion”. Y Jennifer McCoy, del Centro
Carter, al reiterar que la auditoria no evidencié manipulacion ni fraude,
expresa “esperamos que con estas conclusiones el pueblo venezolano
pueda mirar con confianza hacia el futuro y tener seguridad en su sistema
electoral”. Afade Gaviria que “si la oposicidon no modifica su posicion y
reconoce los resultados, muchas de las cosas que se estaban buscando con
el revocatorio no se van a conseguir... si se quedan asi va a ser dificil que
el pafs se reconcilie” (Alejandro Botia: “OEA y Centro Carter ratifican
triunfo del No”; Ultimas Noticias, 22-8-04, p. 2).

Los perdedores contra los observadores internacionales
La oposicion que desfilaba con banderas estadounidenses y
letreros de “USA: SOS” y condicionaba la aceptacion de los resultados

del referendo al visto bueno de la OEA, el Centro Carter y el Departa-
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mento de Estado, no vacila en desconocerlos en cuanto éstos reconocen
el triunfo democratico.

Hemos visto que el dia siguiente a las elecciones el jesuita Mikel
de Viana en el programa de Marta Colomina propone, no ya esperar, sino
forzar el veredicto condenatorio de los organismos foraneos: “Hay que
pecherear a los internacionales, a la OEA, al Centro Carter, al PNUD
(...)”. Y dos dias después del referéndum, El Nacional editorializa contra
Carter y Gaviria: “Al precipitar su apoyo a los resultados electorales
adelantados por el Gobierno no hacen sino ayudar a enterrar a la ya mo-
ribunda democracia venezolana” (17-8-04, A-8). Ramoén Escovar Salom
declara ante los canales privados que “la gente no esta satisfecha con la
posicion de la OEA... Hay una insatisfaccion con el presidente Carter...
Pero la OEA nunca ha sido gran cosa”. Rafael Alfonso también declara:
“A mi me extraha la rapidez y precipitacion del presidente Carter en
hacer las afirmaciones que hizo”.

Las descalificaciones arrecian cuando los observadores avalan
la auditorfa que confirma la ausencia de fraude. Y asf, el 18 de agosto
Televén divulga las declaraciones de Tulio Alvarez seglin las cuales
“la Coordinadora Democratica no autorizd en ninguna forma el proce-
dimiento que realiz0 el Centro Carter (...). En fin, no se trata de que le
hicieron trampa al S{ y a un sector de la poblacion, es que le hicieron
fraude a toda la poblacion”. Luego, los resultados del Consejo Nacional
Electoral han de estar supeditados a la aprobacion del Centro Carter, y
éste, a la autorizacion de la Coordinadora. As{ es imposible perder.

La mayoria de los medios termina compartiendo las apreciacio-
nes del periodista Rafael Poleo ante Marisabel Parraga en Globovision:
“Hemos logrado conmover la gélida conciencia del presidente Carter y
de Gaviria. Pero eso no es suficiente. No podemos confiar en nadie. No

podemos confiar en los Estados Unidos. Hay unos intereses petroleros
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muy poderosos. No podemos confiar en Carter ni en Gaviria. No pode-
mos confiar en el Cufa. (...) No podemos confiar en nadie. La vigilia es
necesaria.... habria que hacer unas nuevas elecciones, con conteo manual,
y sin el CNE”. Y ante la pregunta de Parraga en el sentido de si esas
condiciones garantizarian la auditoria, Poleo se entrega a un escepticis-
mo irrecuperable: “No se puede confiar en eso”. En consecuencia, su
periodico El Nuevo Pafs titula el 19 de agosto; “Bush nos abandon6”.
Pues el portavoz del Departamento de Estado estadounidense Alan Erely
declara el 18 de agosto para CNN: “Los resultados estan claros para todo
el mundo; hubo un referendo pacifico que se realiz0d con transparencia y
el resultado es que el pueblo expreso su voluntad y ya es hora de respetar
esa voluntad y seguir adelante. Se tratd de resolver una crisis politica
en la que ha vivido el pueblo de Venezuela, la gente de Venezuela ha
hablado y por nuestra parte estamos preparados para seguir adelante (_..).
La democracia y los derechos humanos son importantes, y los benefi-
cios econdmicos de politicas energéticas son importantes para ambos
paises”. Significativamente, la mayoria de los medios no acudieron a
este pronunciamiento, y el portavoz solo tuvo como publico a enviados
de las agencias de noticias.

Ante el abandono de sus patronos, la oposicion recurre a sus
razonamientos habituales: Jimmy Carter y Gaviria son caceroleados. El
argumento no los convence.

Otro reconocimiento cae como una tonelada de ladrillos. La
revista espanola jHola! del 26 de agosto admite en su pagina 70 el
triunfo de Hugo Chavez Frias. El veredicto de esta suerte de Biblia de
la frivolidad sume en la depresion méas absoluta a una oposicion y unos
medios enfrascados en un autismo narcisista y unas infulas mantuanas
otrora se agotaban aclamando misses y agolpandose en las recepciones
de un estafador disfrazado de jeque. Canales privados, diarios y paginas

de internet opositoras se vuelven pasarelas de un desfile de siquiatras,
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analistas y filosofos espontaneos que dispensan consejos para tratar
estados depresivos y duelos. Al programa televisivo de Mingo llega un
pedido de auxilio: “Y Mingo, por favor busca un siquiatra que nos ayude
a salir de esta tristeza”. En Globovision, con voz trémula Anibal Romero
calibra la derrota ante Giusti y Mas0 en términos catastroficos: “Tenemos
que tener sosiego, en primer lugar, temple y esperanza... recordemos el
ejemplo de otros pueblos por favor, amigos y amigas que nos escuchan,
pensemos en el pueblo britanico en 1940, derrotado, sdlo, como titula
Churchill en uno de sus volimenes: Alone.” Hemos visto al sicologo
social Axel Capriles declarar que “en la oposicion, la reaccion inmediata
fue la depresion, la dificultad de aceptar lo que ocurria”(Rafael Osio
Cabrices: “La politica se convirtid en psicologfa de masas, como en el
totalitarismo™; El Nacional, 3-10-04, A-8). Adolfo P. Salgueiro, en su
columna “Reflexiones desde mi depresion”, pregunta en El Universal
a sus lectores con la mayor seriedad si, tras la derrota, se iban a mudar
a Florida. Anos antes, vi al columnista de origen argentino viajar con
pasaporte diploméatico venezolano para defender en la Universidad de
Buenos Aires la tesis de que se debia ceder la soberania de Venezuela
para atender las demandas de los organismos financieros internacionales.
Si su depresion se debe a la imposibilidad de aplicar en Venezuela las
politicas que arruinaron a su pais natal, ha de ser insondable.

El empecinamiento en proclamar un fraude jamas probado en-
cajona en la posicion absurda que resume Asdriibal Aguiar, ministro de
Relaciones Interiores cuando el segundo gobierno de Rafael Caldera, al
afirmar en Globovision el 30-8-04 que: “Quienes pretendan ir ante las
elecciones municipales como si aqui no hubiera pasado nada o como si
fueran a pasar la hoja, estin convencidos de que la oposicion perdi6 el 15
de agosto. Yo en lo personal tengo la convicion moral y factica de que la

oposicidn gano el 15 de agosto. Quiza nos faltd una dosis de delincuencia
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electoral para cobrarle al autdcrata lo que fue una victoria contundente”.
Las denuncias de fraude son s6lo coartadas para un latrocinio propio
del Buscodn: seglin informa Roberto Giusti en Globovision, “En una
reunion de gobernadores y alcaldes de la oposicion hay una propuesta:
no participar, pero no entregar los cargos (...). Lo dijo el gobernador de
Bolivar”. Espléndida forma de honrar la democracia: no concurrir a elec-
ciones, y pretender que esta desercion granjea la perpetuidad en el poder.
Y la propone justamente un mandatario elegido con votos bolivarianos,
que se pasa a la oposicidn con el convincente argumento ideologico de
conservar su puesto ante el golpe de Estado de Carmona Estanga.
Quienes profesan que la delincuencia electoral es la inica forma
de ganar, dificilmente convenceran a ninglin ciudadano para concurrir
a las urnas, ni debieran concurrir ellos. Y sin embargo, el acciondemo-
cratista Ramos Allup declara el mismo dia para Leopoldo Castillo que
“la posicidn del partido es que hubo fraude y estamos trabajando afano-
samente en la detectacion de ese fraude que es desde varias etapas”. De
persistir en tal linea, todavia no avalada por prueba alguna tras quince
dias de “detectacion”, tampoco deberia ningin simpatizante de ese partido
concurrir a las proximas elecciones para autoridades locales. Hagan lo

que hagan, oposicion mediatica y medios opositores pierden.

Los vencidos contra los vencidos

A falta de ratificacion institucional nacional ni internacional
para sus fantasias de fraude o respaldo popular para sus llamados a
la violencia, la oposicion se vuelve contra si misma. Poco después de
anunciados los resultados electorales, el jesuita Mikel de Viana regafa,
en el programa de Marta Colomina en Televen: “Durante afos hemos
guardado un disciplinado silencio sobre la dirigencia de la Coordinadora

Democratica, pero la direccidon de la oposicidon no ha estado a la altura
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de la mision que se le encarg6. En este momento lo que tiene que hacer
es decirle al pafs los datos que tiene (...). Nadie debe tener un arma si no
esta dispuesto a utilizarla; yo quisiera saber cudl era el arma de Enrique
Mendoza que anunciaba que iba a dar datos a las dos de la tarde y no
dio nada”. Las dudas del religioso quedan en el aire: durante el mes que
sigue a su incumplida amenaza de dar sus propios resultados electorales,
Mendoza no vuelve a aparecer en publico.

El locutor Miguel Angel Rodriguez pregunta a Antonio Ledezma
en Televen que por qué se precipita a denunciar un fraude, y el entre-
vistado insulta a Julio Borges, quien dudd en proclamarlo: “En primer
lugar yo no estoy sorprendido, yo no vine a hacer el papel de motolito
que tira la piedra y esconde la mano”. Ante la observacion del locutor
de que la gente de la oposicion asistio a la auditoria que confirmo los
resultados, contesta Ledezma que quienes “Avalaron ese método, que
le den la cara al pais, que le presenten cuentas a los millones de viejitas
que repararon, que firmaron, que hicieron colas para votar (...). Ledezma
que esta aqui denuncio6 en una rueda de prensa y le costd la posicidon ante
la Coordinadora (...). Yo no soy de esos indolentes”. Precisa el entrevis-
tador que “Esta diciendo que al seno de la oposicion hay culpabilidad”,
y contesta Ledezma que “Como te va a respetar esa gente si aqui habia
dirigentes mas pendientes de su candidatura presidencial (...) Yo emplazo
a la dirigencia politica de la oposicidon para que le diga que no vamos a
participar en esas elecciones para gobernadores que estan planteadas”.

Asimismo, Rafael Poleo declara para Marta Colomina que “La
Coordinadora estd comida por unas cuantas cosas que no se pueden
ocultar més, entre otras las rivalidades entre personalidades”. Colomina
sentencia “Pero aqui el tramposo, el tahur es el CNE”. Y Poleo insiste en
la descalificacion de sus aliados: “Pero la Coordinadora hay que reforzarla

con unas personas de menor ingenuidad, porque son unos venados”.
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Asi como la Coordinadora no asume ninguna responsabilidad,
nadie quiere compartirla con ella. Andrés Velasquez afirma en Globovi-
sidn que hay que revisar el papel de dicha organizacion. Para el programa
en dicho canal de Fausto Maso y Giusti, declara Pablo Medina que: “Yo
nunca he sido de la Coordinadora porque la Coordinadora de alguna
manera secuestrd ese enorme esfuerzo que se habia hecho antes del 11 de
abril (...). Los dirigentes de la Coordinadora se les quebraron las patas en
el momento en que tenian que dar los resultados, en el momento en que
tenfan que dar el triunfo no lo hicieron, porque el fraude era evidente”.
Maso pregunta: “; Por qué no lo hiciste t?” Y contesta Medina: “Porque
yo estoy bloqueado.”

La oleada de descalificaciones mutuas arrasa también con
miembros de mesas de negociaciones, con técnicos de Smarmatic, con
periodistas. Asf, el 8 de agosto en el programa La Entrevista de Miguel
Angel Rodriguez en RCTYV, Patricia Poleo increpa que “Tt no te podias
meter con las maquinitas de Smarmatic porque para Quir6és Corradi era
como si te metieras con su mama”. Asimismo afirma que “lo primero
que no debieron aceptar los negociadores fue que las elecciones fueran
automatizadas”, a pesar de que Rodriguez le muestra el articulo 154 de
la ley del sufragio segtin el cual el proceso debe ser totalmente automa-
tizado. Indica Poleo que “Me contaron que Nelson Rampersad llegd al
CNE a las diez de la noche a decir que habiamos perdido las elecciones,
nosotros nos enteramos a las cuatro de la mahnana, porque €l se estaba
tomando unos whiskys”. “Es bueno que Enrique Mendoza diga si Quirds
Corradi le permiten la entrada a la Coordinadora Democratica”. Acusa
en el sentido de “Que Quirds Corradi diga si €1 no cobra 18 millones de
bolivares” e insiste en sus descalificaciones “A pesar de que periodistas
como Kiko Bautista me critican porque critico a Quirds Corradi”. “Para
decir que hay manzanas podridas hay que aportar pruebas”, concluye

ecuanimemente Miguel Angel Rodriguez.
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Adoptando una conducta usual después de una derrota, poco
después los integrantes de la llamada Coordinadora Democratica se van
separando de ella. Seis organizaciones se desgranan del frente derrotado.
Lo hacen Accion Democratica y Primero Justicia. Personalidades que
antes se disputaban su voceria la execran y se disocian. Asi como nadie
asumio6 la responsabilidad por la dictadura de Carmona ni por el cierre
patronal ni por la importaciéon de paramilitares, politicos mediaticos y
medios politizados escurren el bulto a la hora de dar la cara por su papel
en el proceso del referéndum. A lo largo de un quinquenio intentando
suplantar a los partidos politicos, los medios no han hecho méas que crear

un cadaver nada exquisito.

Los derrotados no aportan pruebas

Las acusaciones de fraude formuladas de manera altisonante por
los medios y coreadas irresponsablemente la Coordinadora Democratica
terminan en parto de los montes. Como bien recuerda la politdloga y
experta en cuestiones electorales Miriam Kornblith ante Ernesto Villegas
a finales de agosto: “Si bien hay unos sectores que tienen dudas sobre el
proceso, tienen que acopiar las pruebas (...)". Pero, segiin bien apunta
el observador espanol Juan Carlos Monedero “Las denuncias de fraude
realizadas desde televisiones, radio y periddicos deberan estudiarse
en los laboratorios de manipulacion mediatica. Ninguna denuncia fue
presentada ante los organismos correspondientes (su evidente falsedad
hubiera hecho incurrir en un delito a los que las presentaban) sino que
fueron jaleadas a cinco columnas en los periddicos y presentadas en las
televisiones acompanadas de musica de fondo de pelicula de terror (A
tales niveles grotescos han llegado los medios en Venezuela.”(“Notas
de un observador internacional; Venezuela: revocadores revocados™;
Rebelion).

60



Los medios contra el arbitro electoral

61

Y las supuestas denuncias, en realidad, se reducen a cuatro
argumentos. El primero no descalifica al referéndum, sino al denun-
ciante. El locutor Leopoldo Castillo muestra malintencionadamente en
Globovision tomas de unas cajas del CNE tras una puerta de vidrio de un
edificio del Ministerio del Trabajo en Candelaria. De inmediato Mario
Silva, Heileen Padron y Néstor Francia en “La Hojilla” le dan la obvia
respuesta: en ese edificio esta instalada una de las mesas de votacion mas
grandes de la parroquia. No se trata de una denuncia de fraude, sino de
un denunciante fraudulento.

La segunda “prueba” es el sehialamiento del gobernador Antonio
Rojas Suérez de que, seglin el analista politico J.J. Rendon, en algunas
mesas ha habido resultados semejantes. El oposicionista Teodoro Petkoff
desacredita esta presuncion en entrevista con Miguel Angel Rodriguez
en RCTYV, citando testimonios de un experto en estadisticas de la Uni-
versidad de Stanford y otro de Bolivia, y “ambos confirmaron la opi-
nidon de nuestros propios técnicos y los de la OEA en el sentido de que
ésto no sdlo es matematicamente posible, sino que al darse igualmente
tanto por el No como por el Si, no revela ninglin patron de fraude”. El
informe de Edward Felten, Avi Rubin y Adam Stubblefield que citamos
posteriormente confirma a plenitud dicho aserto. Con toda razon el
accidndemocratista Claudio Fermin declara en el programa de Giusti y
Maso el 31 de agosto: “En nuestro pais ha habido dos tipos de fraude:
el fraude real al que lamentablemente ayudd mucho el conteo manual, y
el fraude de coartada que justifica la posicion de aquél que no es capaz
de decir usted gand, y esa es la ley de la democracia”.

Otra alharaca mediatica se teje sobre las denuncias de que ha-
brian aparecido papeletas de voto regadas en las calles. En nombre de los
observadores internacionales, el jurista espafol Juan Carlos Monedero

aclara que “cuando pudimos ver las papeletas, unas docenas, descubrimos



Los medios contra el drbitro electoral

con sorpresa de novatos que no eran sino parte del ejercicio con el que se
habian probado previamente las maquinas de voto. En ellas aparecia una
pregunta muy comprometida: ;Cree usted que la cachapa es mejor que
la arepa? Los que gritaron indignados agitando las supuestas papeletas
de voto delante de camaras y reporteros, al igual que los medios que
dieron cobertura a esa denuncia deben muchas explicaciones al pueblo
venezolano y a la comunidad internacional que los creyd. Explicaciones
que nunca llegan a los venezolanos en el extranjero. ;Seguiran creyendo
que aquellas papeletas procedian de una urna robada?”” Anade el obser-
vador que “algo similar ocurri6 con quienes decian que habian votado
Si mientras que la papeleta emitida por la maquina habria registrado
No. Fueron paseados por emisoras y cadenas anunciando el fraude, para
después, delante de las autoridades del CNE reconocer que, o bien se
habfian equivocado o bien habian mentido” (“Notas de un observador
internacional; Venezuela: revocadores revocados”; Rebelion).

El 8 de septiembre el oposicionista Tulio Alvarez aduce como
pruebas del fraude datos que simplemente revelan el aumento del
niimero de votantes. En rueda de prensa para Globovision, difundida
simultaneamente por las plantas comerciales, acusa de que “se produjo
una movilizacidon de una poblacidn inexistente para votar manualmen-
te”, poblacion que “esta en el orden de 300.000 personas”. Al respecto
“hemos podido constatar que se inscribieron en el Registro Electoral
Permanente 1.800.000 personas en un momento en que no podian ser
inscritas”. Y aiade que “Histdricamente de 100 venezolanos 46, 47, 48
votan, nos hemos encontrado que este criterio fue destrozado”, por el
hecho de que el porcentaje de abstencion sea menor. En algunos casos
“Hay mas votantes que habitantes”. No es facil desentranar el misterio:
el denunciante sefiala que en Pedernales votaron mas habitantes que

los censados como vecinos de ese pueblo. No tiene en cuenta que Pe-
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dernales, asi como otros pueblos, convocan una vasta poblacion de los
alrededores en todo el Delta del Orinoco. Una vez mas, se considera
como descalificatorio de un proceso electoral lo que mas lo valida: la
cantidad de ciudadanos registrados para expresar su voluntad, la vasta
convocatoria para el dia del proceso. Significativamente, las denuncias
se refieren esencialmente a los resultados del conteo manual, que es el
método cuya aplicacion exigen los denunciantes. Quiza para complacer
a Tulio Alvarez habria que repetir el proceso, sin votantes.

Otras hipotesis son tan ofensivas para quien las concibe como
para sus destinatarios. Adquiere visos de leyenda urbana para consumo de
tontos, la conseja de que un satélite ruso habria interferido las sehales de
las maquinas de votacion y retransmitido un resultado falso. El cardenal
venezolano Rosalio Castillo Lara acusa pablicamente a quienes votaron
por el No de haber recibido 60 dodlares cada uno (Edgardo Lander: “El
colonialismo racista de opositores e intelectuales en Venezuela”, Ques-
tion, septiembre 2004, p.13). Cada pastor juzga por su condicidon. Otras
simplemente revelan la mala fe de quien calumnia sin pruebas. Hemos
visto que Salas Romer ante todos los canales comerciales denuncia el
fraude y anuncia la creacion de un fondo de 25 millones de bolivares
para conseguir las pruebas, confesion evidente de que no las tiene. En
Globovision, Juan Fernandez exige: “Chavez me tiene que demostrar
a mi que los venezolanos el domingo no lo revocamos (...). Nosotros
lo que queremos es indagar y demostrar al mundo que aqui se le hizo
trampa a los venezolanos”. En su meritocratica ignorancia, invierte el
principio de la carga de la prueba segiin el cual, quien alega un hecho
debe probarlo, y a renglon seguido admite que es incapaz de ello pues su
deseo “es indagar y demostrar”, vale decir, que todavia no lo ha logrado.
Es el acusador quien debe probar el delito, y no el acusado su inocencia.

Afortunadamente, nos perdimos el ejercicio de esa logica juridica por los



Los medios contra el drbitro electoral

tribunales que hubieran surgido de la dictadura patronal que Fernandez
tratd de implantar mediante el sabotaje de la industria petrolera que costd
a la Nacion danos por encima de los diez mil millones de dolares.

Pero ninguna consideracion frena a los medios en su sistematica
campaia, y asi, El Universal del 26-9-04 titula desplegado en primera
plana: “El CNE esta desacreditado para cualquier eleccidén’. S6lo un mi-
croscdpico antetitulo aclara que se trata de una opinion de Tulio Alvarez.
Nuevamente se trata de elevar opiniones pigmeas a noticias titanicas. El
mismo dia El Nacional titula, también en primer plana: “Tulio Alvarez
niega que hayan sido refutadas acusaciones de fraude”. Una vez mas se
ignora que las acusaciones han de ser probadas por el acusador, y no
refutadas por el acusado.

Transcurre el tiempo: oposicionistas y medios aportan declaracio-
nes, pero no pruebas. Y asi, sehala Luz Mely Reyes el 5 de septiembre,
“Han pasado tres semanas desde la celebracion del referendo cuyos
resultados fueron desconocidos por la Coordinadora Democratica con la
promesa de que, mas temprano que tarde, los venezolanos tendrian las
pruebas del tan aludido fraude y por los vientos que soplan va a pasar
como la leyenda del chupacabras; muchos dicen haberlo visto pero nadie
puede comprobarlo” (“Fabrica de irrealidades”: Ultimas Noticias, 5-9-04,
p-12). En el mismo sentido concluye Eleazar Diaz Rangel: “Manana se
cumplen tres semanas del anuncio que hizo Henry Ramos Allup de que
el martes 17 presentarian las pruebas del fraude. El vocero de la Coor-
dinadora Democratica, Jests Torrealba, que convocd a los medios para
presentarlas, dijo que era ‘inconveniente anticipar las pruebas del fraude’.
(Cuando creen que sera conveniente? ;Es que no se dan cuenta de que
esa conducta no estimula a sus partidarios a votar en las regionales?”
(“Los domingos de Diaz Rangel”; Loc. cit. p.15). Como resume el ob-

servador internacional Juan Carlos Monedero: “Con el enésimo fracaso,
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la ctipula de la Coordinadora Democratica sabe que su hora ha pasado
y no duda en pretender hundir un barco que ya no pueden capitanear”
(loc. cit. Rebelion).

La inepcia de las acusaciones sin pruebas termina por suscitar la in-
credulidad de los oposicionistas mas decididos. As{, Ibsen Martinez
declara a Rafael Osio Cabrices: “a mi el empecinamiento por el fraude
no me convencia del todo. Pero lo que vi como epifania fue cuando un
observador interesado, a quien le comenté que era muy grave ignorar la
presencia del No y mis propias dudas sobre el fraude, me dijo que lo que
pasaba es que era un fraude electronico postmoderno, que no se podia
demostrar. Ahi me di cuenta de que esta actuando en €l una conciencia
autocomplaciente que caracteriza a buena parte de la oposicion y que
la descamina: el empecinamiento de no querer ver” (El Nacional, 10-
10-04, A-8).

Apago6n mediatico contra la ratificacion del Presidente

El 27 de agosto el Consejo Nacional Electoral oficialmente en-
trega el reconocimiento de su triunfo en el revocatorio a Hugo Chavez
Frias. El dia anterior los 34 paises del sistema interamericano de la
OEA han reconocido la transparencia del proceso. El Canal 8 recoge
el paseo triunfal del mandatario por las calles, el jibilo popular por la
octava confirmacion electoral de la legitimidad del gobierno. Al mismo
tiempo, Venevision transmite El Chapulin Colorado; RCTV una serie
estadounidense sobre mujeres satanicas; Televen, el dibujo animado
japonés Inuyasha, Globovision, las olimpiadas de Atenas. Un venezo-
lano que mirara la television privada no sabria qué ocurre en su pais, ni
conoceria el trascendente respaldo que la OEA ha dado a los resultados
electorales.

Tampoco lo rescatarian de su ignorancia los titulares de la prensa.

Para El Universal en su primera plana lo méas importante que ocurre
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en el pais es que “Oposicion plantea renovacion del CNE”. Para 2001,
“Nuevo CNE exige la Coordinadora”. Para El Nuevo Pais, “Traiciones
en el CNE”. Para La Voz “El CNE Ie dijo NO a la Coordinadora”. Para
El Nacional, “Carter y OEA admiten que urnas para auditoria las eligio
Jorge Rodriguez”. El antetitulo reza que “EEUU puso resistencia a la
aprobacion del Informe sobre referendum”. No se informa que éste fue
aprobado; mucho menos las razones que habrian llevado a la primera po-
tencia del mundo a darse por vencida después de que “puso resistencia”.
En la contraportada, un remitido de tres cuartos de pagina anuncia que “6
MILLONES DE CIUDADANOS NO PODEMOS ESTAR EQUIVOCADOS
- STHUBO FRAUDE. -Red de Ciudadanos por el referéndum”. La man-
cheta editorial sentencia: “Con esas urnas los enterraron”. Y el editorial
insulta a los observadores internacionales con el epiteto “Observadores
ciegos”. Solo Ultimas Noticias, con su imparcialidad acostumbrada,
informa: “OEA pide reconocer resultados” con los subtitulos “Aprobada
resolucion sobre referéndum de Venezuela”. “Solicita cese a la violencia
politica” “Estados Unidos también dio su voto”. Al lado, los resultados
electorales definitivos: NO: 5.800.629 (59,25%) SI: 3.989.008 (40,74%).
Carrasquero también informd que la abstencion fue de 30,5%”.

Si: con honrosas excepciones, los medios intentaron sumir al
pais en un nuevo apagon mediatico. Pero esta vez omitieron asaltar al
canal 8 con una falange golpista. A las 5:30 de la tarde comienza una
transmision en cadena que resena el acto de confirmacion en el Palacio
Legislativo y vuelve a vincular a los venezolanos con lo que acontece
en su pafs.

El inmediato sdbado 28 de octubre un espectacular desfile de las
Misiones Bolivarianas recorre el Paseo de Los Proceres. El periodista de
Canal 8 para La Noticia pregunta al vicepresidente Rangel si el hecho

de que los medios privados estén presentes significa un cambio en la
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oposicion. El funcionario contesta: “Seguramente, porque la oposicion
son los medios. Sin los medios la oposicion no es nada”. Pero una rapida
exploracion verifica que ninguna de las televisoras comerciales retrans-
mite el evento, ni siquiera porque son las 12 y media, hora reservada
para espacios noticiosos. En Venevision se difunde un programa de
competencias en un automercado, en RCTYV, el espacio de exploraciones
selvaticas “Bitacora 2004”. En Televen se honra a Carlos Croes, director
de Quinto Dfa, designado padrino de una promocion. En Globovision
Carlos Melo se cuenta “entre los que decimos que hubo fraude” y exige
que en las venideras elecciones no se dé ningin resultado hasta que haya
una “auditoria popular, caja por caja y papeleta por papeleta”. Hora y
media mas tarde un noticiero dedica algunos minutos a las opiniones de
Rangel.

Pues ni reconocimientos internacionales, ni pronunciamientros
oficiales, ni auditorfas, ni verificaciones ni pruebas sacan a los medios
de su obcecacion. El Nacional titula a cinco columnas su pagina A-2
del 3-9-04 “Expertos estadounidenses en informética no consiguieron
evidencias de fraude”. Y en efecto, transmite el resumen que “Edward
Felten, de la Universidad de Princeton; Avi Rubin y Adam Stubblefield,
de John Hopkins University, no encontraron indicios de maipulacion de
los resultados después de efectuar un analisis pormenorizado de las cifras
del referéndum”. Sobre la recurrencia de algunas cifras iguales, indican
que “encontramos que 190 centros de votacidn eran ‘limite-constante’.
En nuestras elecciones simuladas habia un promedio de 163 lugares
‘limite-constante’. Esta no es una evidencia para el fraude. También
buscamos aquellos sitios de sufragio en los cuales tres 0 mas terminaron
alcanzando igual namero de votos por el Si. En los datos de la eleccion
verdadera, cinco centros de votacion cumplen con esa premisa; en las

elecciones simuladas, el promedio es de 5,2”. En virtud de lo cual Rubin
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concluye que “la oposicion esta buscando en el lugar equivocado porque
sus sospechas de fraude no se corresponden con las estadisticas”.

No obstante lo cual, en la misma pagina del mismo diario del
mismo dia, Manuel Felipe Sierra en su articulo “Asi paga el diablo”, afirma
que “Chavez, después de consumar el fraude golpista de la madrugada del
16 ha hecho algunos timidos llamados al didlogo”. Dos dias més tarde,
en el mismo periodico el libretista de telenovelas Armando Coll sostiene
que “esta a la vista la trampa tan bien montada a lo largo de meses por los
operadores electorales del chavismo en las propias narices de la OEA y
el Centro Carter” (p. A-7) y Ascension Reyes denuncia como error “creer
que la avalancha de votos a favor del Si pararia el fraude”(A-7). O no leen
el diario donde escriben, o no creen en él.

Fabrican irrealidades y alientan conductas violentas

Con razéon el Observatorio Global de Medios de Venezuela
verifica en la semana inmediata al referéndum “una creciente tendencia
de un grupo de medios privados a orientar los contenidos informativos y
de opinidn hacia objetivos propagandisticos que, en la presente situacion
de conflictividad politica, puede generar comportamientos individuales
y grupales potencialmente violentos”. Con tal tratamiento “Se busca
asi reafirmar y potenciar el desequilibrio informativo predominante
durante la campaia pre referéndum, tal como ha sido verificado por las
investigaciones realizadas y denunciadas por el Observatorio Global de
Medios de Venezuela. Es evidente sobre todo en el caso de los canales
privados de television la intencion de presentar ante su audiencia la in-
viabilidad de una solucion legal y pacifica de las divergencias en cuanto
a los resultados del Referéndum Revocatorio”. (“El Observatorio Global
de Medios de Venezuela alerta ante nuevas manipulaciones mediaticas”
21 de agosto de 2004).
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Y Luz Mely Reyes, analista politica conocida por su imparcia-
lidad, concluye que “los factores que han adversado al gobierno se han
convertido en una fabrica de irrealidades que se revientan en la cara de
sus seguidores como una granada fragmentaria (...). Si algin factor ha
contruido a la mascarada es el de los medios de comunicacion. En la
lucha que se librd contra Chavez muchos echaron en la basura las normas
elementales del periodismo. Dada la flexibilidad que privo, nada més se
publicaba un rumor o un dato sin confirmar se le otorgaba una especie
de certificacion a la especulacion que pasaba a formar parte del rosario
de cuentos chinos con que fue alimentada una parte de la poblacion ve-
nezolana” (“Fabrica de irrealidades”; Ultimas Noticias, 5-9-04, p.12).

Los cuentos chinos de la oposicion mediatica no son para con-
sumo interno. Cuando organizaciones politicas dignas de tal categoria
tienen motivos serios para desconfiar de un arbitro electoral, lo ratifican
llamando a la abstencion. As{ lo hizo Accidon Democréatica ante la con-
vocatoria para las elecciones de 1952, que fueron en efecto robadas por
el dictador Marcos Pérez Jiménez. También lo hicieron organizaciones
de izquierda en varias oportunidades durante el bipartidismo, y en todas
y cada una de ellas estuvieron a la altura de su aserto absteniéndose. Por
sus actos los conoceréis. Desconociendo su propia palabra, antes del mes
y medio del referéndum, todas las organizaciones opositoras se trenzaron
en apretada rebatina para presentar candidaturas para las elecciones de
alcaldes y gobernadores ante el mismo Consejo Nacional al cual tacharon

irresponsablemente de fraudulento.
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